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Forord

Sedan ett antal ar har forskningen om Sverige under det kalla kriget natt en viss bredd
med projekt som Sverige under det kalla kriget (SUKK), Sveriges forsvar och saker-
het (SFS) samt ett antal enskilda insatser. Det vetenskapliga studiet av det svenska
forsvaret under samma period har bedrivits i forsta hand vid Férsvarshogskolan, men
en bredare ansats har latit véinta pa sig.

Under 2003 vixte emellertid fram ett projekt med utgangspunkt i Férsvarshogsko-
lan och i samarbete med Kungl. Krigsvetenskapsakademien och Kungl. Orlogsman-
naséllskapet. Arbetet har tagit fart under titeln Férsvaret och det kalla kriget (FOKK).
Forskningsledare ar professor Kent Zetterberg och docent Lars Ericson, bada vid
Forsvarshogskolan. I en forskningsplan har arbetet disponerats i tre parallella spar:
for det forsta en omedelbar etapp koncentrerad pa dokumentations- och arkivfragor
samt forskningsforberedande verksamhet omfattande vittnesseminarier med repre-
sentativt urval av personer; for det andra I6pande publicering av forskningsbidrag
i serier av acta och rapporter; for det tredje en langsiktig uppbyggnad av forskning
utford i forsta hand av doktorander och postgraduerade forskare.

Det vittnesseminarium som presenteras i denna volym tillhor saledes en inledande
etapp 1 forskningsprojektet. Tidigare har tre seminarierapporter publicerats i denna
serie: Fel sort och for mycket? Arméns avvigningsfragor under det kalla kriget
(2004); Snabbare, hogre och starkare? Avvigningsfragor om luftstridskrafterna
under det kalla kriget (2005); Rdtt sort, kom for sent och var for fa. Marinens av-
védgningsfragor under det kalla kriget (2005). Det fjarde seminariet har dgnats at
den operativa verksamheten. Under rubriken Flexibilitet eller rigiditet? har projektet
behandlat den operativa planeringen under det kalla kriget, forestdllningarna om
hotet utifran, tankarna om hur detta skulle métas, de forberedelser som vidtogs samt
forutséttningarna att tillampa planeringen under olika hdandelseutvecklingar.

Arbetet har resulterat i ett material, som inte i alla delar varit kint eller tillgdngligt
tidigare. Liksom tidigare seminarier bidrar detta till kinnedomen om var hallning
under det kalla kriget och till att frimja framtida forskning i samtidshistorien. Det
ger en god grund for det fortsatta arbetet inom projektet Féorsvaret och det kalla
kriget.

Henrik Landerholm Erik Norberg Leif Nylander
Rektor, C FHS Styresman KKrVA Ordférande i KOMS






Inledning

av Bo Hugemark

De tre forsta vittnesseminarierna handlade om utvecklingen av stridskrafter ur de
tre forsvarsgrenarna. I det fjarde behandlades hur dessa stridskrafter samspelat i den
operativa verksamheten.

Begreppet operation definierades i Forsvarsledningsutredningen 1972 som

”Sammanfattande bendmning pa en foljd av forflyttningar och strider pa marken,
till sjoss och i luften samt den verksamhet 1 vrigt inom forsvarsmakten som syftar
till att inom ett militdrgeografiskt sammanhéngande stdrre omrade — operationsom-
rade — nd ett bestdmt mal.

Operation leds under dverbefdlhavaren av militdrbefdlhavare.”

I den ideala virlden &r operativa krav styrande for utvecklingen av stridskrafterna
och utgar den operativa planldggningen fran stridskrafternas forméga. I verkligheten
ar dessa samband inte alltid perfekta.

Att behandla den operativa verksamheten i ett endagsseminarium kriver en stark
avgransning. | foreliggande fall fokuserades pa foljande problemomrade:

Flexibilitet eller rigiditet?

Krigsmaktens sammansdttning och organisation under det kalla kriget forutsatte
tamligen vil definierade hotbilder och studier av tdnkbara krigsforlopp. Planligg-
ningen av hur stridskrafterna skulle anvindas blev bl a med hénsyn till att tiden for
mobilisering, koncentrering och uppmarsch av ett virnpliktsforsvar kunde komma
att ske under hdrd tidspress ofta mycket detaljerad. Huvudplanldggningen skedde
mot ett storanfall. Planliggningen indvades i olika former av évningar for befil
och trupp.

Det dir samtidigt en kénd sanning att ingen plan kommer att genomforas i sin helhet.
Operationskonst mdste innebdra en hog flexibilitet att mota nya utvecklingar. Fanns
denna flexibilitet i vad avser mental beredskap, operativ och taktisk formdga pa olika
nivder, formaga till samspel mellan olika funktioner, forbandens utbildning etc?

Exempel pd forhdllanden av intresse:

» Angriparens bedoémda mojligheter till overraskning
o Vidr formaga att véixla mellan planldggning mot storanfall och éverraskande

angrepp
» Var formaga till geografisk omgruppering och kraftsamling



o Var formaga till offensiva insatser for att utnyttja gynnsamma tillfillen
o Olika utvecklingar av kriget i nérliggande linder

» Olika forutsdttningar for vipnat bistand utifran.

Olika bedémningar av forbandens stridsvirde och var uthallighet

Problemstéllningen utséndes 1 forvag till paneldeltagarna, som ombads att i forvéig
insdnda korta PM for sina inldgg. Syftet dirmed var att underlétta strukturering
av diskussionen. De PM som visentligt avviker fran den muntliga presentationen
bifogas hir som bilagor.

Diskussionen spelades in pa band. Efter en forsta tolkning och korrigering av ut-
skrifterna utséndes hela seminariediskussionen pé remiss till de medverkande, som
gavs mojlighet att fortydliga sina inldgg. Efter ytterligare bearbetning genomfordes
ytterligare en remissomgéng. Négra deltagare inkom med kompletterande synpunkter,
vilka bifogas i annex till seminariediskussionen.

Seminariet genomfordes i tva delar (med delvis olika paneler), forsvar mot kustin-
vasion respektive forsvar mot landgrénsinvasion. Det visade sig att det senare omradet
av tidsskél blev nagot styvmoderligt behandlat. Dérfor utsdndes i december 2005
kompletterande fragor pa detta omrade, vilka besvarade skriftligt. Fradgorna utsandes
forutom till seminariedeltagarna ocksa till f d OB Bengt Gustafsson, som varit for-
hindrad att delta i seminaret. Han gavs ocksa tillfdlle att inkomma med synpunkter
till seminariediskussionen, vilka lagts i en bilaga till denna.

Sistndmnda bilaga och svaren pa frdgorna om landgransinvasion har inte remit-
terats till deltagarna.

Amnets komplexa karaktir gjorde att deltagarnas inligg kom att behandla mycket
olika aspekter som var och en ar vérd ett djupare studium. Nagon mer intringande
diskussion av olika punkter medgavs inte men de gjorda inliggen gav virdefulla
uppslagséndar, insikter om sammanhang och ledtradar for att lokalisera kunskaps-
kallor.

Nir det giller seminariets fragestédllning dr det viktigt att granska de praktiska
forutsdttningarna for flexibilitet: Var forbanden utrustade och utbildade for att kunna
anvindas i snabbt skiftande uppgifter? Hade operativa chefer 6vats och provats i att
anpassa planerna i oforutsedda lagen? Skulle de ha fatt relevanta underréttelser i tid?
Var lednings- och sambandssystem tillfyllest?

Sjalvklart gar det inte att fa svar pa fragan om forutsittningarna for ett flexibelt
operativt agerande varit tillrackliga. Daremot torde seminariet kunna ge underlag
for att undersoka om nddvindiga forutsittningar forefunnits.
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Vittnesseminarium operationer den 12 oktober 2004

Flexibilitet eller rigiditet?

Seminarieledare: Bo Hugemark

Panel 1 (kustinvasion): Inléigg:

Carl Bjoreman Arvid Cronenberg,

Kjell Nordstrom Robert Dals;jo,

Bengt Schuback Helge Gard,

Claés Skoglund Magnus Haglund,

Bert Stenfeldt Bengt O’Konor,

Gustaf Welin Sven-Olof Olson,

Bjorn Zickerman Ragnar Soderberg,
Bengt Wallerfelt,

Bertil Wennerholm
Panel 2 (landgrinsinvasion):
Bengt Lonnbom
Lars G Persson
Per Rudberg
Ake Sagrén
Bengt Schuback
Claés Skoglund
Ragnar Soderberg
Gustaf Welin
Bjorn Zickerman

Inledning av projektledaren, professor Kent Zetterberg

Jag hilsar er vilkomna. Jag heter Kent Zetterberg, jag arbetar hir pa Forsvarshog-
skolan och #r en av ledarna for det hér forskningsprojektet "SVERIGES FORSVAR
OCH DET KALLA KRIGET”. Idag ska vi ha vittnesseminarium om operationer.
Jag lamnar ordet till Bo Hugemark.

BO HUGEMARK:

”Till flydda tider atergér min tanke &n sa gérna.” Herrar paneldeltagare, ni har genom
era ytterst intressanta PM till inledningsanforanden fatt mig att minnas den tid som
varit och gora en liten nostalgitripp. Nu ar det dock inte sédgner vi kommer att dgna
oss at hir idag utan konkreta fakta och konkreta beskrivningar hur vi upplevde den
tiden. Seminariet skall vara ett ovérderligt inslag for de forskare som ska jobba vidare
med FOKK. For de kan pé det hér séttet fa veta det som dr visentligast, det som ofta
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inte kan utldsas ur kéllmaterialet. Namligen: hur tdnkte man, hur resonerade man
och hur sdg man pa sammanhangen? Idag ar vi alltsé inne pa det operativa filtet och
det &r ett jattestort amne. Det &r ett vagspel att forsdka behandla det under en dag.
Vi kommer sékerligen att fa upp véldigt manga tradar som inte alltid gar att knyta
ihop. Men sadant &r sjdlva dmnets beskaffenhet. Jag hoppas vi dnda kan urskilja
nagra roda tradar, och jag har till den dnden formulerat det &mne som ni har fatt er
till del: Flexibilitet eller rigiditet?

Jag ska komplettera med att sdga nagot om min egen CV i det har sammanhanget,
mycket kort om vad jag vet om operationer och vad jag har sysslat med dérvidlag.
Jag borjade generalstabstjanst pa OpL 1 som aspirant med operativa studier och var
sedan nagra ar pa OpL 3, dér vi akte runt och tittade pa beredskap, och under den
tiden kan man sdga att vi overgick fran vanliga modellen for beredskapskontroller,
att std och stirra pa en nervos dagofficer som fumlade med kryptoapparaten, till
att forsoka gora det nagot mera omfattande och mer operativt. Vi tittade pa opera-
tionsplaner och kuppforsvarsplaner i milostaber. Vi gjorde storre 6vningar i stor del
av Ostra militiromridet och i Bodens garnison. Jag har en del inblickar i just den
problematiken, sambandet mellan storanfalls- och kuppforsvarsplanldggningen, och
jag har sysslat med operativa fragorna senare ocksa, under tiden som strategildrare
pa militdrhdgskolan

Vi har haft tre seminarier i projektet tidigare: armé, flygvapen och marin, i den
ordningen, och dér har ordet kvalitet varit ett av nyckelorden, och det bor det vara idag
ocksd, som jag ser det. Alltsa, hur tar man i den operativa planldggningen hédnsyn till
att kvaliteten inte har alltid 4r vad man tror den vara? Jag har sett i nagra PM att den
fragan kommer upp, och jag har fortecknat ett antal andra faktorer ocksa som gor att
man maste ha en hogt driven flexibilitet. For det blir inte som man har ténkt sig.

I FPE-systemet som kom i borjan pa 70-talet hade man en idé om att man skulle
kunna bryta ner malséttningarna fran de politiska och ner till enskilde postens uppgif-
ter. Det var i och for sig en nédvéndighet i planering och budgetering men samtidigt
vad jag brukade kalla ett systematiserat skoj. For vi visste att sa hdr skulle det inte
bli. Ett av problemen &r: kom denna planeringskultur att sla igenom ocksé pa den
operativa planeringen, sa att den laste den for mycket? Det &r vil en av de fragor vi
kan svara pa idag. En annan fraga ar om det nédvéndiga behovet att utbilda, drilla
in forfaringssitt, pa forband och dven uppe i den taktiska och operativa ledningen,
pa den korta tid vi hade till férfogande, om det har kunnat kombineras med att ge
tillrdckligt mental flexibilitet.

Jag skulle slutligen vilja papeka: flexibilitet — till vad? Oftast tanker vi pa ldgen da
det gar at fanders och att man da maste kunna gdra nagonting annat. Att man kom-
mer i efterhand, att man 6vergar till forsvarandeoperationer, fordrojning eller vad vi
nu kallar det. Men vi far heller inte glomma den andra aspekten, ndmligen att kunna
gripa tillfdllena i flykten. Nér vi ser svagheter hos fienden, nér vi ser att vi med ett
begavat utnyttjande av vara forband i samverkan kan gora nagonting som blir bil-
ligare, kostar mindre ménniskoliv, till och med astadkomma ett positivt avgdrande.
En positiv flexibilitet sa att séga.

Vi har valt idag att gora skarningen geografiskt. Det dr problematiskt att bara ha den
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skédrningen, eftersom det dr en lang tidsperiod. Det hdnde mycket ledningsmaéssigt, det
hénde mycket i bedomningarna av omvérlden. Men vi kan inte gora flera skdrningar,
da blir det for uppstyckat, utan det far framga av redogorelserna om vad det handlar
om for tidsskeden. Jag forsoker att ldgga talarfoljden nagot sa nar kronologiskt. Au-
ditoriet ska fa mdjligheter att gora inldgg, men vi kommer att vinta med det en bra
bit in i seansen. Det viktigaste 4r meningsutbytet héar framme pé podiet.

Jag har tinkt mig foljande ordning i den forsta panelen. Vi kommer att borja med
Claés Skoglund som har ett 6vergripande perspektiv, darefter kommer vi att ga in
pa Sydsverige och Skane-problematiken med Bjorn Zickerman, Gotland — Kjell
Nordstrom — och sedan Milo Syd igen med Bengt Schuback, Carl Bjoreman och
Gustaf Welin i den ordningen. Dérefter tillbaka till Kjell Nordstrom, som da tar Milo
Vist-problematiken, och dér har Claés Skoglund méjlighet att ga in och gora nagra
kompletteringar, och sa avslutar vi med Bert Stenfeldt, flyg- och ledningsproblemen.
Var sa god Claés Skoglund.

CLAES SKOGLUND:

Jag kom med redan pa sluttampen i 1945 ars forsvarsutredning, och nu sitter jag
hér &r 2004. Enligt min uppfattning fungerade den operativa ledningen inte sérskilt
bra, milt sagt, under kalla kriget och det berodde pa manga
saker. En var att den gemensamma operativa grundsynen
var svar att astadkomma. Jag kommer att berdra den forst.
1946 strax efter Churchills Fulton-tal i Amerika s& lade OB
fram sin nya krigsplanldggning for regeringen. Denna sade
ingenting med undantag av utrikesministern, som sade att
vi maéste planera mot Forenta Staterna ocksa. Sedan kom
OB 47 som grundade sig pa krigsplanlidggningen och som
accepterades av hela militdrledningen utan nagra sirskilda
uttalanden. Vilket ér att observera. Och OB 47 lag ju delvis
till grund for forsvarsbeslut 48. 1 vad mén forsvarsbeslutet
anpassade sig till krigsplanliggningen och OB:s synpunkter
har Carl Bjoreman och jag ofta diskuterat, och vi dr inte riktigt dverens om det.

1949 sa brot sig chefen for flygvapnet ut ur gemenskapen. Formadde statsminister
Erlander att tillsdtta en ny forsvarsutredning, intressant nog med Overstathéallare
Nothin som ordférande. Han var samtidigt ordférande i SAAB. Skickligt! Chefen for
flygvapnet drev hart att det viktiga var luftférsvaret och att kraftsamlingen skulle vara
pa det. Blev det nagra pengar 6ver sa kunde man mojligen ge dem till attackflyget.
Armé och flotta behdvdes inte. Det startade naturligtvis en mycket livlig forsvars-
diskussion, milt uttryckt. Men det intressanta var att flottan deltog mycket lite i den.
Utan gralet fordes mellan flygvapnet och armén. Nagonting for herrar och damer
vetenskapsmaén att forska vidare i vad det berodde pa. Flottan hotades av flygvapnet
men slot sig trots detta till sina vedersakare.

Sen eftertriddes Nordenskiold av Ljungdahl som chef for flygvapnet. Denne
overenskom med den nye OB Nils Swedlund att invasionsforsvar var krigsmaktens
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viktigaste uppgift. I detta ingick givetvis luftforsvaret som vasentlig del. S& foljde
OB 57, foregangare till 1958 &rs forsvarsbeslut. Det rddde &ter oenighet. Alla tre
forsvarsgrenscheferna avgav sarskilda yttranden. Arméchefen pliktskyldigast. Chefen
for flygvapnet ansag att betydelsen av Ovre Norrlands forsvar hade dvervirderats,
medan chefen for marinen bedémde att ett angrepp syftande mot Ostersjdutloppen
skulle ta vigen over ostra Mellansverige.

Forsvarsbeslut 58 innebar nést intill en katastrof for flottan. Sommaren 1958 skrev
jagen artikel 1 Tidskrifi i Sjovisendet (TiS). Mina skal var dels att jag var upprord 6ver
att det inte fanns nagon "Gemensam grundsyn” (artikelns rubrik) i militdrledningen,
dels att jag ville pa nagot sitt fa in flottan i gemenskapen igen.

Den ena grundtanken i artikeln var djupforsvaret som inleds vid baltiska kusten med
ubatar och attackflyg o s v. Jag behover inte upprepa det infor detta auditorium. Den
andra var Stockholms skérgards betydelse for bade strategi och operationer. Den gav
mojlighet att kanalisera ett anfall med mycket begransade, framst marina stridskraf-
ter. Skdrgarden utgjorde ocksa ett skydd bakom vilket den langsamma armén kunde
forflyttas mot de strategiska brinnpunkterna Nordkalotten och Ostersjoutloppen. Jag
framholl ocksé flottans betydelse som flankskydd for armén, om det gick sa illa att
den maste retirera ner lings Bottniska viken eller fran Skéne i riktning Goteborg.
Sam- och vixelverkan med andra ord! Idéerna om en ”litt flotta” i Motstand mot
stormakt' forfattad av generalsstabsofficerare1950, foresviavade mig.

Artikeln ansags sa marklig, (jag var dversteldjtnant i Generalstabskaren och for-
steldrare pa ”gamla” FHS) att det ndmndes sirskilt i den minnesskrift som utgavs
av Orlogsmannasillskapet med anledning av dess 200 ars-jubileum.” Det blev en
viss diskussion. Deltagare var bland annat en kapten Rudberg som dr med hér idag
och en annan var Nils Hellstrom, som 10 &r senare blev bade avdelningschef och
sektionschef i min stab i Vistsverige.

Nu ar vi framme vid 1961. Da 6verfordes operationerna fran marin- och flygsta-
berna till Férsvarsstaben. OB med hjilp av Forsvarsstaben skulle leda operationerna
i fortsittningen. Och det var i princip en riktig reform. OB:s viktigaste uppgift var
att leda operationer. Nu intriffade emellertid en rad forsvarsutredningar. Forst den
som resulterade i forsvarsbeslut 63 och sedan den som sa smaningom resulterade i
forsvarsbeslut 68. Detta gjorde att den viktiga reformen ”Foérening av operationerna
i Forsvarsstaben under OB”, den kom inte att f nigra patagliga resultat. Férsvars-
stabschefen och chefen for Operationsledning 1 som skulle ha hand om strategisk
grundsyn o s v, de blev helt upptagna av forsvarsutredningarna. Vi milostabschefer
— 1966 hade man ju fullf6ljt reformen och pa miloniva samlat alla stridskrafter un-
der militdrbefdlhavaren — vi anmélde 1967 redan ett stort missndje 6ver att det inte
var ndgon operativ aktivitet fran Forsvarsstabens sida och hotade med att om inte

1 Sahlén, Gosta; Linnell, Carl-Gustaf: Motstand mot stormakt. Fakta contra slagord i forsvarfragan.
Norstedts 1950

2 Kungl Orlogsmannasillskapet 1771-1971. Minnesskrift med anledning av sdllskapets 200-drsjubileum
i Stockholm den 15 november 1971. Tofters tryckeri AB, Ostervéla 1971
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forsvarsstabschefen med flera gjorde nagot at det, sa fick vi ta ledningen for planldgg-
ning av operationerna. Sa langt gick det. Alltsd ndgot slags rad av milostabschefer
for att leda operationerna.

Sa kom en ny héndelseutveckling. Namligen att i den dvergripande produktions-
ledningen med alla pengarna, dir fick OB allt storre inflytande, och foljden blev att
forsvarsstabschefen mer dgnade sig at planeringen tio ar framéat &n at hur forsvaret
skulle ledas om det blev krig idag. Detta missforhallande fortsatte. Forsvarsled-
ningsutredning 74 tog hand om saken, konstaterade att OB:s tvd uppgifter var
operationsledning (inkluderande underréttelsetjénst) och planeringsledning. Men
styrande maste vara operationsledningen. For det ar dér de operativa erfarenheterna
finns och nutiden maste paverka planeringen for framtiden. Jag var med som ex-
pert. Organisationsdirektér Hakan Jarmar (mycket skicklig) och jag utarbetade ett
forslag och anmodade OB Stig Synnergren och forsvarsstabschefen Lennart Ljung
att komma ner till oss vid Gustav Adolfs torg. Dér foredrog vi vart forslag: opera-
tions- och planeringsledningar, vardera under en general lydande direkt under OB
som en slags koncernchef. Synnergren accepterade direkt och tillade att arbetande
styrelseordférande” hade han lart sig av Marcus Wallenberg.

Sa fattade riksdagen 1978 beslut. Antingen man behdll bendmningen férsvars-
stabschef eller inte, skulle den aktuelle helt och helhjartat dgna sig at operationerna
och inte ”pengafordelning”. Men sa blev det inte. Synnergren gick och Ljung blev
overbefdlhavare. Han accepterade att malmedvetna forsvarsstabschefer med standiga
forsvarsutredningar alltjdmnt framst dgnade sig at framtidsplanering pa bekostnad
av operationer i nuet, sérskilt aktuella under den globala h6gspanningen under 1980-
talets forsta halft.

OB gav mig 1979 i uppdrag att utreda dels operativa stabsarbetsmetoder (med stod
av en konsultfirma, mycket vérdefullt), dels operativ utbildning. Resultatet av den
senare har i ett ex dverldmnats till professor Zetterberg. Jag inledde med militarhog-
skolan. Problemet var att de gamla krigshdgskolorna liksom den nu forenade MHS
saknade dmnet operationskonst mellan strategi och taktik. Detta infordes nu, med
sdrskilt understrykande av gemensam undervisning av armé- marin- och flygelever
och omfattande inte enbart intagande av operativa utgangsldgen (“krigsplanlaggning”)
utan operationers genomforande fran begynnelsen till inden. Aven fortsatt utbildning
av stabsaspiranter och stabsofficerare uppmarksammades. Chefen for Forsvarssta-
bens operationsledning, “forsvarsstabschef” eller inte, skulle fa séarskild uppgift att
leda respektive dvervaka den operativa utbildningen férutom vid egen stab dven vid
milostaberna och MHS. Sa ldnge jag kunde folja upp resultatet blev det dock foga
lysande. Sérskilt minns jag OB:s krigsspel med milostab ON 1984. Inte bra.

Isitt intrddesanforande i KKrVA i november 1984 riktade davarande kommendoren
Claes Tornberg ett avsiktligt och med ritta provocerande angrepp mot bl a den ope-
rativa utbildningen vid MHS. Det foljdes av en diskussion i1 Tidskrift i Sjévisendet
dnda inpa 1986 under min gamla rubrik "Gemensam grundsyn”.

Jag har i min avgivna PM forutom ”Gemensam operativ grundsyn” dven tagit upp
”Vipnat bistand utifrdn” och ”Overraskning”. Aterkommer till dessa.
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BJORN ZICKERMAN:

Jag var 1966 chef for markoperativa avdelningen pa Milostab
Syd, och dé var Kjell Nordstrom chef for Sektion 2. Sa vi kén-
ner varandra fran den tiden. Jag borjar med angriparen (Bild 1)
Och angriparen var naturligtvis Warszawapakten, och det finns
anledning att erinra om att Warszawapaktens basomrade strackte
sig fran Finska viken dnda fram till och med Mecklenburg/
Pommern med en del stora hamnar som Wismar, Rostock och
Stralsund samt Sassnitz pa Riigen. Malet for Warszawapakten
var Ostersjoutloppen. Och nirmaste vig till Ostersjoutloppen
den gick 6ver Danmark, och foljaktigt sa kan man fraga sig varfor Warszawapakten
skulle ta omvégen 6ver Skane,. Man kan ocksa sdga att om Warszawapakten ville
komma &t Sydnorge, varfor skulle man ta omvégen 6ver Sverige? Varfor inte gé direkt
fran Danmark mot Sydnorge? Det gjorde ju tyskarna 1940. Om de mot férmodan
skulle ga dver Skane, sa bedomer jag ett 6verraskande inlett anfall under pagaende
mobilisering, uppmarsch och utgangsgruppering for strid som vésentligt mera san-
nolikt &n det sa kallade storanfallet.

Det finns tva omraden som &r vdsentliga i Skane. Den ena ér Trelleborg, Malmé och
Sturup som ger angriparen mycket stor urlastningskapacitet. Den andra ar strackan
Ahus, Kristianstad mot Angelholm, dir man har flygfilt i Angelholm, Ljungbyhed,
Everdd och Knislinge och ett ganska bra luftlandséttningsomrade nordvist om
Hissleholm. Ett saddant dverraskande anfall, luftlandséttning i kombination med
begransande landstigningar i specialfarkoster, kan ju i tidigt skede hota att skéra av
hela Skane. Jag vill bara papeka den saken, for jag tror att det ar vasentligt att man
vid diskussionen utgér fran angriparen.

Jag gar dérefter in pd MB Syds operativa planering, och da vill jag erinra att upp-
giften var att avvirja landstigning och luftlandséttning inom militiromradet. Det var
alltsa inte fragan om att fordréja pa djupet av territoriet utan att avvérja landstigning
och luftlandsdttning i kustomradet. Planeringen fordndrades over tiden. Sa nér jag
talar om 60-talet sa kanske det inte alls stimmer pa 70-talet, 80-talet och 90-talet,
och det ar visentligt i de fortsatta diskussionerna att vi bestimmer i vilken tidsperiod
vi diskuterar. Planeringen dndras mot bakgrund av hotbilden.

1 boérjan, 1950-, 60- och dven 70-talet sa bedomer man storanfallet som det mest
sannolika. Men fran 1980 s& dndrade man inriktning och prioriterade det dverraskande
inledda anfallet eller anfall med kort militir forvarning. Det ar det ena som paverkar
planeringen. Det andra &r styrketilldelningen och det tredje organisationsutvecklingen.
Nar vi tittar pa styrketilldelningen s hade MB i borjan en grundtilldelning av strids-
krafter och han kunde senare fa forstirkning med OB:s strategiska reserver.

Foljaktningen blir det ett grundalternativ och ett forstiarkningsalternativ. Senare,
langt efter min tid, s& lar OB ha dvergatt till att limna ifrén sig alla brigader till mi-
litiromradena och forbehallit sig mdjligheten att, sedan han fatt kinnedom om var
fienden skulle komma, dra ur och omférdela mellan militiromradena. Jag har inte
varit med pa den tiden, sa det finns andra som kan prata om det.

Betriaffande det tredje, organisationsutvecklingen, vill jag erinra om pansarbrigad
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organisation 63 som kom i slutet pd 60- och borjan pa 70-talet. Det gav ett klart
omslag i den operativa planeringen. Nésta steg som gav omslag det var inforandet
av den motoriserade IB 77 och bibehéllande av IB 66R. Dar man alltsa fick tva olika
typer av infanteribrigader. Den tredje kom pa 90-talet dér man borjade vixla mellan
pansarbrigader och mekaniserade brigader.

Foljande bilder visar den operativa planeringen pa 60-talet nir jag alltsé satt som
chef for markoperativa avdelningen. Och dirmed kommer jag in pa ledningsforhal-
landena som jag tycker dr utomordentligt intressanta. Bild 2 visar fo-skedet. Det
fanns tva forsvarsomraden inom Skéne (Fo 11 och Fo 14), och dir ledde forsvars-
omradesbefdlhavaren mobiliseringen och det viktiga forsvaret utav infallsportarna,
hamnar och flygfalt och andra viktiga skyddsobjekt. Och dér &r ett problem som ar
vél virt att diskutera. Det géller mineringar och forstéringar av hamnar och flygfilt.
Vem som fattade beslut om det, om det var beslut pa regerings-, OB- eller MB-niva
eller om det kunde delegeras dnda ner.

17



Krigsfall 2 (angriaren = WP)

Grundalternativet

Forsvarsomradesskedet (forsvar av
infallsportar och andra viktiga
skyddsobjekt)

Bild 2
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Fordelningsskedet (kraft-
samling sodra och Ostra
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Bild 3 visar 6vergang till fordelningsskedet. Dar cheferna for 1. och 11. férdelning-
arna overtar fordelningsomraden. Detta innebar klart dndrade lydnadsforhallanden.
Fo-grupper, cykelskyttebataljoner m m som tidigare har lytt under fobef kommer
nu plotsligt att lyda under en brigad- eller en fordelningschef. Det sker alltsa i ett
viktigt, kdnsligt skede plotsligt ett byte av lydnadsforhallanden.

Sedan tar vi nista steg — Bild 4. Det dr det sa kallade forstarkningsalternativet 2
S:SO (2 Syd:Sydost). Da tillkommer 13. och 14. fordelningarna. Och 14:¢ fordel-
ningen overtar Sydostra Skane med Ystad och Simrishamn. Dé blir det aterigen byte
av lednings- och lydnadsforhéllanden. Som ocksa kan intréffa i ett ganska kénsligt
skede. Sedan kommer, om det blir en landstigning inom omradet, 13. férdelningen
att sittas in for att leda flera pansarbrigaders strid inom en kustforsvarsfordelnings
omrade, och da avdelas sannolikt grianser for denna fordelnings insdttande, och
ddrmed sa& kommer ater pa nytt byte av lednings- och lydnadsforhallanden. Satter
man in denna fordelning da kan det bli fraga om fér MB att samordna kanske tva
kustforsvarsfordelningars plus den hir insatta pansarfordelningens strid och en
artilleriinsats med kanske tre artilleriregementen mot samma omrade. Dar far MB
en armékarsuppgift, som det kan diskuteras om han kunde klara. Det far vl hir
ndrvarande militdrbefdlhavare svara pa.

Naésta skede det dr om fienden, som jag har forespatt, tar Danmark och utvecklar
sitt hot dven vésterifran. Da ska man 6verga fran 2S:SO till 2S:SV (Bild 5). Omgrup-
pera ett par fordelningar mot Halsingborg- och Landskrona-omréadena, och aterigen
intrdder det har med 13. fordelningens insdttande. Det ér alltsa ganska komplicerande
ledningsforhallande under hela denna mobilisering, uppmarsch och utgangsgruppe-
ring. Ledningsvéxlingarna skapade osédkerhet i den operativa och taktiska ledningen
av markstridsférbanden, och detta speciellt med tanke pa angriparens standigt paga-
ende avlyssning och stérsandningar fran spionfartyg som lag ute i Ostersjon. Vilket
egentligen stillde krav pa total radiotystnad. Och de fanns dér i fred hela tiden.

1972 genomfordes en ledningsutredning for lagre regional och lokal niva, som fick
namnet OLLP. T den ledningsutredningen sé forordade chefen for armén (CA)Carl
Erik Almgren att fordelningsstaberna skulle tas bort och att fobef skulle leda allting
inom forsvarsomradet, bade i fred, kris och i krig. Man skulle alltsa leda bade utbild-
ning, mobilisering och strid med de forst insatta brigaderna. Blev det 6ver 3-4, kanske
5-6, brigader sa skulle han féa en stridsledningsstab till forfogande. Det var alltsa
CA.:s forslag, OB diremot, Stig Synnergren ville behélla fordelningsstaberna for att
kunna gora kraftsamling av ledningsresurserna dver hela landet. Resultatet blev en
kompromiss, (som vi alla kanner till). Inom Milo Syd 6vervégdes ett Fo Skane, inte
tva utan ett Fo Skane. P 6 och P 7 skulle géras om till férdelningsregementen och
ta hand om fordelningarna pé 6st- och sydkusten, och P 2 skulle bli Fo-regemente
och ta hand om resten, alltsa i stort sett nordvéstra Skane. Det forslaget foll pa att
landshévdingen i Kristianstads 14n inte ville ha ett Fo/lan Skane.

Jag overgar till anvindningen av pansarférband, d v.s MB:s klubba, om jag far

3 Organisation i ldgre regional och lokal instans
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Krigsfall 2 (angriparen = WP)

Forstirkningsalternativet 2 S
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Grupperingsalternativ 2 S:SV
(kraftsamling sodra och vistra
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anvinda detta uttryck (attackeskadern var ju OB:s klubba). P4 1950- och 60-talen
sa gillde ju Anvisningar Atom och inom 1. Milo ”Best Taktik Milo 1”. Det innebar
en kustndra gruppering pa stor bredd, och nér angriparens kdrnladdningar utlstes
mot kustbefdstningar, sa skulle stridsvagnsforbanden framrycka till stranden med
automatik, utan order. Sedan dvergar jag till slutet pa 60- och 70-talen, da kom tre
pansarbrigader organisation 63 med pansarbandvagnar for infanteriet. Alltsa kunde
stora delar av brigaden rulla pa band. Det gav helt andra mojligheter till operativ insats
av pansarbrigaderna. Inledningsvis sé var alla pansarbrigader miloreserver och MB
bestimde om kustforsvarsfordelning eller chefen 13. férdelningen skulle disponera
pansarbrigad i olika ldgen. Det fanns alltsa en stor flexibilitet dar.

Pa 1970-talet sa lar MB ha beslutat att PB 26 skulle understéllas chefen 1. for-
delningen och PB 7 skulle understillas chefen 11. fordelningen. 13. fordelningen
var fortfarande miloreserv, men da aterstod egentligen bara tva pansarbrigader. Det
var alltsd PB 8 och PB 9. Sa fanns det ju en pansarbrigad i Milo Ost ocksa, PB10.
Men det dréjde ju innan den kunde séttas in. Men moéjligheterna att operera 6kades
avsevirt i slutet pa 60- och under hela 70-talet.

1979 intraffade det anmérkningsvérda att chefen 13. fordelningen tilldelades IB 46
fran Halmstad och PB 8 fran Hassleholm och fick ett markoperativt ansvar i nordvéstra
Skane. 13. fordelningen blev alltsa kustforsvarsfordelning och inte ldngre miloreserv.
Och den fordelningen skulle da gruppera inom delar av Fol1 och delar av Fol4. Vid
den fordelningsstabstjanstovning som dgde rum 1979, dér jag var fordelningschef, sa
bands fordelningen inledningsvis med IB 46 och PB 8 av luftlandsittningar i Ang-
elholms- och Ljungbyhedsomradena och léstes fast dar, och sedan néir fordelningen
morgonen dirpa skulle inséttas for ett kraftsamlat anfall pa dstkusten (Hanébukten)
med PB 7, PB 8, PB 9 och IB 46 sa forsenades fordelningen, och det dr mycket osékert
om den hade 6verhuvudtaget lyckats med den insatsen. For min del sé tyckte jag det
var diskutabelt om det var lampligt att 1dsa den hér fordelningen till ett markoperativt
ansvar i nordvéstra Skane, och jag vet inte varfor detta skedde.

1979 sa fick chefen for 13. fordelningen sig tilldelad en pansarstridsledningspluton.
Han kunde alltsa leda fran uppehallsplats med tre pansarbandvagnar sarskilt utrustade
med mycket kvalificerad radioutrustning. Den stod uppstélld pa kaserngarden pa
P 2. Den innebar ocksa att chefen 13. fordelningen i ett kupplédge direkt kunde leda
snabbataljoner(de forst mobiliserade bataljonerna) ur PB 7, PB 8 och PB 26 och sedan
successivt leda insats, efterhand som pansarbrigaderna blev fardigmobiliserade. Detta
var alltsa ett framsteg for att man skulle kunna leda forsvaret mot ett kuppanfall.

1985 da var Hans Nilsson chef for 13. fordelningen. Han foreslog da MB 1 ett
brev att samtliga pansarbrigader skulle understillas honom. De skulle alltsd inte
vara under kustfordelningschef, utan under honom, och de skulle grupperas samlat
for att efterhand som hotbilden véxte fram framgruppera i hotad riktning och séttas
in. Och han séger i sitt brev: ”Ett sadant samlat anfall med 300 stridsvagnar skulle
ha stor mojlighet att lyckas”. Vad han far de 300 stridsvagnarna ifran det vet jag inte
riktigt. Det foranledde emellertid ingen MB:s étgard, eller hur Bjoreman?
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CARL BJOREMAN:
Jodé, men det tog tid.

BJORN ZICKERMAN:

Det tog tid, ja. Som alternativ kunde ha 6vervégts att tilldela chefen 1. och 11. for-
delningarna samma kompetens och kapacitet som chefen 13. Det vill sdga tilldela
daven de fordelningarna en pansarstridsledningspluton, och jag hade det uppe pa
forslag 1980-83 nédr vi holl pa med 82 ars forsvarsbeslut, men pengarna rickte som
vanligt inte.

P& 1990-talet blev 13. fordelningen lika med S6dra arméfordelningen, det vill sdga
fredsorganiserad. Chef var Hakan Waernulf, Han kunde vid ett 6verraskande inlett
anfall, som ju da var mycket mera prioriterat dn storanfall, leda strid med efterhand
mobiliserade forband ur PB 7, PB 8, MekB 26 och IB 46 (som hade organisation 77
och var motoriserad) och eventuellt &ven PB 9. De hér pansarbrigaderna de bytte
senare namn till mekaniserade brigader.

BO HUGEMARK:

Tack. En reflektion till bilden dar med de skiftande ledningsforhallandena: citat fran
militdrbefdlhavaren, viceamiral Oskar Krokstedt i en genomgang “Fordelningarna
ska fara som fartyg fran kust till kust”. Om detta var realistiskt eller inte det kan vi
nagon gang diskutera. Da gar vi 6ver till Gotlandsproblematiken.

KJELL NORDSTROM:

Jag var militirkommandochef pa Gotland 1971-80. Trddde in
i en tillvaro oavlatligt priaglad av beredskap. Underrittelser
formedlades bl a frdn FRA; frdn 1979, da territorialhavs-
griansen dndrades frén fyra till tolv sjomil, dven direkt fran
Kustbevakningens sjobevakningscentral forlagd till MKG:
s stab. I Ostersjomarinen ”’p4 andra sidan” fanns mellan en
tredje- och en fjardedel av Sovjets marina resurser, flitigt i
gang ovanfor, pa och under vattenytan, utanfor men dven inn-
anfor den svenska territorialhavsgrinsen. Inte bara sovjetiska
utan dven polska och Osttyska orlogsfartyg horde till inslaget fran 6st. Darutdver
fanns kompakta fiskeflottor fran andra sidan Ostersjon, méjligen dven sysselsatta
med annan verksambhet én fiske.

Lika tit pa Ostersjon var inte NATO:s verksamhet, men arliga NATO-6vningar pa
“fritt hav’ ingick i rutinen. Fyra till fem NATO- respektive WP-flygplan gjorde dagliga
16por i lufthavet ovanfor oss. Ubatsbesdk i Ostersjons “brown water” utgjorde ett
aterkommande inslag. Sarskilt sommartid fanns talrika turister av olika nationalitet,
intresserade inte bara av gotlindska fornminnen utan dven av radarstationer och
andra militira objekt.

I mina anteckningar aterfinner jag uppgifter om att svenskt territorialhav kranktes
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11 ganger 1976, 19 ganger 1977, svenskt lufthav 21 ganger 1976, 28 ganger 1977;
svenskt jaktflyg gjorde 379 beredskapsstarter och svenska beredskapsfartyg 237
utryckningar 1977. Inte alla men ménga av dessa kridnkningar drabbade Gotland.
”Fredens hav?” I denna tillvaro pdmindes man stindigt om att befinna sig i forsta
linjen, det ma sedan gélla storanfall i form av kustinvasion eller 6verraskande angrepp.
I ansvaret ingick att, som OB uttryckt det, “kunna méta flera och svarbestimbara
hindelseutvecklingar”.

Mina foregéngare i befattningen hade haft olika modeller vad géller utgangsgrup-
pering av stridskrafter, vixlande mellan “central och perifer”, fran att halla en stark
reserv till att satsa mera pa forsvaret av kusten och mindre pa en central reserv.
Varianter i form av bataljonsstridsgrupper, dven (som foljd av kdrnvapenhotet)
kompanistridsgrupper hade forekommit. Med tillkomsten av skansar vid kusten och
pa flygfiltet liksom av tunga kustartilleribatterier, kompletterat med utspridd och
vaxlande gruppering av rorliga enheter, blev det naturligt att ansluta till modellen
med en stark central reserv. Den inriktningen bibehdll jag, manifesterad i opera-
tionsordrar 1975 respektive 1980. Det gillde att tidigt kunna mota angrepp, framst
stott av tunga stridsvagnar; dylika vagnar kunde bara tillféras genom 6verskeppning
— med tillkomsten av Centurionstridsvagnarna fanns goda mdjligheter att vid tidig
insats na avgorande resultat.

En betydelsefull organisationséndring hade skett innan jag tilltradde som militér-
kommandochef. Militirbefils-, marinkommando- och eskaderstaberna hade utgatt
och militdromradesstaberna tillkommit. Militdrbefalhavaren f6r VII. Milo (Gotland)
med stillning direkt under OB hade blivit militirkommandochef under militirbe-
filhavaren for Ostra militiromradet. Andringen innebar att MBO stillde uppgifter
(avvérja, forsvéra etc) till CMKG, hade beslutanderitten i vad géller vissa funktioner
pa Gotland etc. Pa 6n grupperade armé- och marinstridskrafter stod under CMKG:s befal.
CMKG hade produktionsansvar i vad géller arméforband under chefen for armén,
CGK hade motsvarande i vad giller marina forband under chefen for marinen. Marina
KFO-forband ingick i CMKG:s ledningsansvar. (Under min CMKG-tid genomfordes
flera organisationsutredningar, fraimst syftande till att rationalisera och spara genom
sammanforande av funktioner. Ett forslag gick ut pa att CMKG dven skulle bli kust-
artilleriforsvarschef. Forslaget véllade het debatt, annorlunda uttryckt: ledde till heta
invandningar frén marin sida. Det kom inte till genomfGrande.)

Vad hade CMKG att ta till i hdndelse av angrepp? 1 férsvarsbesluten fanns ibland
men inte alltid en formulering som vi var angelidgna om: ”Aven Gotlands betydelse
bor uppmarksammas”. Vi kunde parédkna visst politiskt stdd i var stravan: i forsvars-
kommittéerna ingick, till sist som ordforande, riksdagsmannen Torsten Gustafsson,
Gotlands kommunfullméktiges ordférande, bror till landshévdingen pa Gotland Einar
Gustafsson, senare dven (fast efter min CMKG-tid) forsvarsminister.

Gotland hade forvisso inte fortur da ny materiel tillkom, men efterhand fick vi ny och
battre utrustning. Centurionstridsvagnarna, med gott pansarskydd och god verkan, har
tidigare omnamnts. Vid A7 tillkom, som erséttning for 15,5 cm haubitserna, 10,5 cm
Boforshaubitser, inte med samma genomslagskraft men med ungefar samma skottvidd
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som “fransyskorna™ och smidigare att hantera. KA 3 fick 7,5 cm, senare dven 12 cm
tornpjaser, darutover rorliga enheter (7,5 cm kanoner, kustrobotar, minspérrtroppar).
Vid Lv 2 tillkom robotutbildning: forst Red Eye, senare robot 70. Betydelsefullt for
forvarning och stridsledning var utbyggnaden av tornradarstationer.

Under min sista tid som CMKG tyckte jag mig sammanfattande kunna konstatera
att 6n hade ett gott kustforsvar och att CMKG hade en rejél klubba att ta till i form av
en allsidigt sammansatt pansarbrigad. Vid behov kunde troskel sdttas upp, tillrackligt
hog for att gora en objuden gést ordentligt tveksam.

Négra fragor finns anledning att sérskilt ta upp.

Forst fastlandskontingenten. CMKG planlade utgangsgruppering enligt tva for-
utsdttningar: den ena att enbart pa 6n befintlig personal disponerades, den andra att
dven fastlandskontingenten, helt eller delvis, fanns tillgdnglig. Pa Gotland utbilda-
des ett antal varnpliktiga fran fastlandet vilka sedan krigsplacerades vid forband
mobiliserade pd Gotland -— avsikten var att helst redan i ett krisldge dverskeppa
fastlandskontingenten. I sammanhanget ma ndmnas att jag aldrig efterstriavade eller
dromde om att Gotlands militirkommando &ter skulle bli ndgot VII. milo direkt under
OB. Visserligen kunde det vara risk for att MBO i kris/krigslige band CMKG, inte i
tid &ndrade en uppgift eller for sent delegerade ansvar. Avgérande var dock att MBO:s
ansvar for sjo- och lufthav mellan Gotland och fastlandet inbegrep fastlandskontin-
gentens Overforande. Att planlagga for och sdkerstilla denna 6verskeppning blev
allt viktigare i takt med att jagare och fregatter utmdnstrades och att ubats- liksom
ubatsjaktkapaciteten minskade.

Sedan évningsfiltsfragan. Efter hand blev det svart for P 18-, A 7- och Lv 2-foérban-
den att samtidigt rymmas pa Tofta skjutfilt, vilket dessutom blivit hart slitet. Vi ef-
terstravade utvidgning: konkret att forvarva Martille, ett omrade mellan Visborgsslétt
och Tofta skjutfilt. Arendet kom s& smaningom upp pa regeringsniva. Ar 1977 stillde
forsvarsminister Eric Kronmark krav pé att Martille skulle bli 6vningsfalt, eljest ris-
kerades att stridsvagnsutbildningen flyttades till fastlandet. En gotldndsk delegation,
ledd av landshévding Einar och riksdagsman Torsten Gustafsson, foredrog drendet
direkt for statsminister Thorbjorn Filldin varpa drendet f611. Hade det fullfoljts, d v s
att stridsvagnsutbildningen hade flyttats, skulle Gotlands omedelbara forsvarskraft
ha reducerats i kdnnbar utstrackning. Och det hade varit till storre nackdel.

Sa utbildningsrytmen. 1 syfte att tillgodose beredskapskravet att aret om ha utbil-
dad trupp pé on blev det nddvandigt att infora ett utbildningssystem med var- och
hostomgangar. Repetitionsdvningarna inpassades i denna rytm. Tillampningsdvningar
genomfordes kontinuerligt i krigssannolik terrdng och avslutades med skarpskjutning.
Oftast pa Tofta skjutfilt. KFO vart fjirde ar blev det inte, men befil och trupp vid
repovande forband fick god kdnnedom om gotlédndsk terrang.

En gemensam grundsyn reglerade samverkan mellan CMKG och lansstyrelsen. Det
var aldrig svart att fa berorda att stélla uppvid totalforsvarsresor eller dé totalforsvars-
dagar anordnades. Gutars/gotlanningars kénsla av tillhorighet till och samhorighet
med On var pataglig. Inte minst hos hemvarnet och de frivilliga forsvarsorganisatio-

4 15,5 cm haubits F (franskt fabrikat)
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nerna fanns denna kénsla patagligt forankrad.
BENGT WALLERFELT, auditoriet:

Kort fraga: Kom F-kontingenten dver som soldater med personlig utrustning eller
som inryckande civila?

KJELL NORDSTROM:

Vi 6vade detta en gang under min CMKG-tid. De kom 6ver som “inryckande ci-
vila”.

BO HUGEMARK:

Jag tanker ta upp Gotlandsfragan speciellt sedan, och till det skulle jag vilja ha tva
synpunkter, antingen det sker nu i kommande anfoérande hér eller speciellt i diskus-
sionen om de marina och flygstridskrafternas verkansmdjligheter. Hur langt vagade
man satsa dessa stridskrafter i ett inledande forsvar av Gotland, med tanke pa att
man kunde néta ned dem till forfang for insatserna mot ett senare invasionsforsok
pa fastlandet? Men nu fortsétter vi i talarlistan.

BENGT SCHUBACK:

Grundldggande for var operativa planliggning var det
operativa verket (OpV) som 1 sin tur vilade pa strategisk
studie och prognos (SSP), senare perspektivplanen (PerP),
och resultaten av olika operativa studier i Forsvarsstaben
och milostaberna. Bakgrunden till operationsplanerna var
allmént kinda genom att de flesta hogre befattningshavarna
i de operativa stabernas ledningar medverkade i tillkomsten
av dessa arbeten. Aven de civila delarna av totalforsvaret fick
genom spel och totalférsvarsovningar pa milo/civo-nivaerna
en hygglig kinnedom om géllande militdra planldggning. Det kan dven till del sdgas
om cheferna pa forsvarsomrade/lansstyrelse-planet. Dessa forhallanden skapade goda
mojligheter att vid behov snabbt anpassa planerna efter nya situationer, innebarande
god mental flexibilitet. Omsittning av dessa planer till forbanden skedde genom spel,
falt- och krigsforbandsdvningar. Nir kostnaderna for de senare under 1970- och 80-
talen blev en budgetregulator minskade givetvis mojligheterna att da utnyttja den
ovan ndmnda flexibiliteten avsevért.

Denna patvingade begriansning i forbandens anvéndbarhet skulle i teorin ha lindrats
om vi kunnat lita pa att beredskapen kunnat hojas vid hot om militart angrepp. Moj-
ligheter torde ha funnits att genom effektiv underrittelsetjanst fa forvarning hiarom i
tid for att kunna genomfora beredskapsovningar m m. Tvivel om att i tid fa politiskt
tillstand att fa genomfora dessa medforde dock att det 6verraskande inledda angreppet
blev dimensionerande for det operativa tdnkandet under 80-talet.

Allt detta aktualiserade fragan om vér forméga att vixla mellan planliggning for
storanfall och 6verraskande anfall. Storst svarigheter uppstod vid férdndring av mark-
stridskrafternas anvindning, da dessa troligen inte skulle hinna inta sin utgangrup-
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pering efter mobilisering. OB krivde i slutet av 70-talet en mer flexibel planliggning.
Krigsspel genomfordes med MB i syfte att framtvinga en alternativ planldggning i de
fall de efterstravade utgangsgrupperingarna vid kust och landgréns inte skulle hinna
intas av fordelningarna. Marin- och flygstridskrafternas insatsforméga begransades
i forsta hand vad géller rustningsldge och uthallighet i basomradena. Forbandens
formaga att svara upp mot de nya idéerna provades vid faltovningar men dvades sa
vitt jag minns endast vid enstaka krigsforband och detta av ekonomiska skal.

Geografisk omgruppering av markstridskrafter mellan skilda milon och kraft-
samling fore angrepp skulle normalt ha tagit 1ang tid och blivit mycket sérbar vid
insatt angrepp. Sjostridskrafternas forflyttningar mellan Ostersjon och Visterhavet
likasd.

Formégan att gora offensiva insatser, nér tillfalle dartill bjods, begridnsades for
sjostridskrafternas del, si linge anskaffning av moderna sjorobotar fordrojdes av
ekonomiska skél. Under 1960- och storre delen av 70- talet tillaimpades darfor ett
kustnéra upptriadande for ytattacken. Forst senare kunde ett friare upptradande till
havs tillatas. Ubétsvapnet utvecklades daremot kontinuerligt med fjarrstyrda torpeder
med lang rackvidd och allt storre uthallighet med hjélp av Stirlingmaskineri.

Ubatskriankningarna under 1980- talet var enligt min mening ett led i frimmande
makts krigsforberelser. Marinens resurser att mota detta hot var i borjan uppenbart
for svaga eller obefintliga. Detta borde ha lett till en omplanering av de resurser
som av forsvarsledningen ansags vara forbehallna invasionsforsvarets behov. Trots
att marinledningen pekade pa att satsningen pa ubatsskydd var en nddvandig atgird
inom vart samlade invasionsforsvar gick det inte att fa till stand atgarder som snab-
bare kunde ha forhindrat krinkningarna. Atskilliga atgirder vad avser bemanning
och dkade rustningar vidtogs dock snabbt. Overgang skedde fran en utbildningsflotta
till en beredskapsflotta .

Fragorna rérande eventuellt bistand utifran och hénsynstagande till tinkbar ut-
veckling av krig i1 nirliggande ldnder diskuterades mojligen inom en sluten krets.
Dock forekom regelbundet besdksutbyten pa chefsniva for att uppratthélla personliga
relationer.

BO HUGEMARK:
Vad menar du med sluten krets?

BENGT SCHUBACK:

Ytterst {4, 1 hog ledning — och inom underrittelsetjdnsterna naturligtvis.

BO HUGEMARK:
Fick du vara med i den slutna kretsen?

BENGT SCHUBACK:
I undantagsfall, ja.

26



CARL BJIOREMAN:

Jag hade raknat med att min insdnda, médosamt komprime-
rade sammanfattning skulle vara tillganglig for panel och
ahorare. S4 r inte fallet. Det dr synd ty dér star en del saker
som jag tycker dr centrala men som ménga av er sikert har
en annan uppfattning om. Ett exempel dr den enligt min
mening valdsamt 6verdrivna risken for storanfall, byggt
pa kustinvasion, mot Ostra Mellansverige. Detta férmenta
hot har haft ett mycket stort inflytande inte bara pa den
operativa planldggningen utan ocksé pé avvigningen inom
forsvarsmakten. Till saken! Efter 1972 érs forsvarsbeslut
anmilde davarande OB Stig Synnergren att det var nddvandigt med “en annan ope-
rativ inriktning dn den som for nirvarande gillde”. Den operativa inriktning som
Synnergren ville dndra pa beskrivs av Cars, Skoglund och Zetterberg péd foljande
sétt: ”Balanserat periferiforsvar i anslutning till grians och kust”.® Jag anser att forfat-
tarna ger en realistisk beskrivning av den operativa inriktning som géllde 1 borjan
av 1970-talet. OB Synnergrens forsok under 1970-talet att indra pa den da géllande
operativa inriktningen misslyckades, men detta forsok ar d&ndock en av de atgirder
som skarpast belyser vilka krafter som egentligen styrde den operativa planeringen
under det kalla kriget.

Lat mig hédr — innan jag gar in pa den andra belysande hdndelsen — ange vilka
funktioner en operativ inriktning bor ha, enligt min mening: For det forsta bor den
vara ett underlag for handlandet i krig. Men en andra funktion var lika viktig i ett
land, som upplevde en lang fredsperiod. Den operativa inriktningen &r ett underlag
for utformningen och utvecklingen av stridskrafterna, for avvigningen inom forsvars-
makten mellan olika slag av stridskrafter. Det dr denna senare funktion som forklarar
forsvarsgrenschefernas intensiva inblandning i den operativa planldggningen, sarskilt
under 1970-talet.

Det bor givetvis — om man skall fa ut storsta mojliga forsvarseffekt ur forsvars-
anslagen, utan oskéliga offer at sérintressen — finnas samstimmighet mellan de tva
funktionerna.

Den andra hindelseserie, som bjért belyser hur den operativa planldggningens reella
forutsattningar paverkades, utspelades fore och efter 1948 ars forsvarsbeslut.

Davarande OB Helge Jung lit 1945 utarbeta ett strategiskt bedomande, vilket —som
sig bor — grundades pa realistiska jaimforelser mellan vara och en tinkbar angripares
styrkeforhallanden och handlingsméijligheter. Detta beddmande lag till grund for OB
47, det militdra underlaget till 1948 érs forsvarsbeslut. Jungs bedomande utmynnade
1 att Sverige inte ensamt kunde std emot ett angrepp fran en stormakt. Vi borde darfor
utforma och anvinda vara stridskrafter sd att vi vann den tid som erfordras for att

5 Cars, Hans Christian; Skoglund, Claés; Zetterberg, Kent: Svensk Forsvarspolitik under efterkrigstiden
s 46
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var angripares huvudmotstandare hann komma till véar hjélp. Vart forsvar fick darfor
inte utséttas for tidiga, avgorande motgangar. Ett stelt forsvar av kust och gréns vore
darfor olampligt. Véra styrkor maste tvdrtom behéllas i stridsdugligt skick sé linge
som mojligt.

FB 48 slog undan benen p4 den tidvinnande strategi som OB hade forordat i sitt stra-
tegiska bedémande och i sitt underlag till FB 48, Virt framtida forsvar — OB forslag
(OB 47). Det fanns uppenbarligen ett sikerhetspolitiskt skil for detta. Vi skulle vara
sjdlvstindiga, oberoende av allianser. Men det fanns ocksa ett par forsvarspolitiska
skil, vilka sammanhéngde med det sékerhetspolitiska. Vi skulle ha ett forsvar utan
luckor” for att markera var alliansfrihet ( prop 1948:206, s 117 ). Men statsmakterna
gav ocksa anvisning om hur stridskrafterna skulle utformas och anvéndas: “For-
svarskrafterna bor utformas sa att en angripare i det ldngsta hindras fa fast fot pa
svensk mark och att ingen del av landet behdver uppgivas utan segt motstand i olika
former.” (prop 1948:206). Dessa regeringsanvisningar var pa kontrakurs mot OB:s
bedémande. De innebar ett hért slag mot rationellt strategiskt tinkande. Detta fick
mycket 6desdigra foljder for den operativa planeringens forutséttningar: strategiska
analyser upphorde; forsvarsgrensstrider med anvéndning av foregivna strategiska
och operativa argument brét ut; sambandet mellan den operativa inriktningens tva
ovan nidmnda funktioner uppldstes efter hand.

Strategiskt hallbara grunder for den operativa planeringen fick allt mindre betydelse;
forsvarsgrens-/industri intressen allt storre reellt inflytande.

Den utveckling som jag iakttog fran mina utgangspunkter kan beskrivas pa foljande
sdtt: Forsvarsgrensstriden startade med att flygvapnet mer eller mindre 6ppet menade
sig ensamt kunna utgora ett “forsvar utan luckor” och fick maktigt stod for detta genom
att regeringen 1949 tillsatte den av Claés Skoglund nyss ndmnda forsvarsutredningen
under ordférandeskap av overstathallare Nothin, tillika ordférande i SAAB.

Koreakriget bidrog till att Nothinska kommittén avfordes fran dagordningen. Men
armén hann uppfatta hotet fran flygvapnets sida och gick till motanfall. Det skedde
bl a i boken Bdde — och.® (1958) Boken kunde i och for sig ldsas som ett forsok att
bildgga forsvarsgrensstriderna. Alla forsvarsgrenar skulle fa framtradande plats i den
formidabla moderniserade krigsmakt som skisserades, med kdrnvapen m m. Men
problemet var att man tog alltfor 14tt pa de ekonomiska forutséttningarna. Budskapet
var att vi hade rdd bade med ett starkt forsvar och med vélfard. Det visade sig vara
en felbedomning; politikerna prioriterade fran mitten av 1960-talet vélfarden.

Boken Bdade — och vackte forhoppningar om att vi nu kunde skapa ett ’forsvar utan
luckor”, att vi inte ldngre, som OB Helge Jung anfort tio ar tidigare, var beroende av
hjélp utifran. Visserligen hade tillkomsten av NATO inneburit en forbattring av vart
sdkerhetspolitiska ldge, men vart lands ekonomiska barkraft var inte sé stark som
det forutsattes i boken. 1958 ars forsvarsbeslut tolkades emellertid som en signal till
att fortsdtta med att bygga upp ett allsidigt forsvar. Det syntes ddrmed bli substans i
den operativa inriktningen “ett balanserat periferiforsvar”. Var forsvarsmakt tilltrod-

6 Ahnfeldt, Sigmund, m fl: Bdde - och. Det alliansfira Sveriges forsvarsproblem. En militdrpolitiska
studie, Horsta forlag 1957.
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des kunna disponera resurser for att borja forsvaret genom insatser pa andra sidan
Ostersjon, respektive pa andra sidan landgréinsen i norr, fortita insatserna framfor
var kust, kraftsamla insatserna i kust- och grainsomradena och — vid behov — kunna
fortsdtta djupforsvaret pa eget territorium med stdd av dlvlinjerna i norr och de stora
sjOpassen i Mellansverige.

Den operativa inriktningen “ett balanserat periferiforsvar med anslutning grians och
kust” hade i praktiken tillimpats sedan beredskapsiren. Davarande OB Jungs forsdk
att pa strategiska grunder fa till en annan operativ inriktning, dér forsvaret framfor
kusten nedprioriterades och dverlits till andra, i praktiken allierade, makter, hade,
som jag nyss anfort, misslyckats. Om Jungs forsok hade fatt genomslag i avvigningen
inom krigsmakten borde rimligen denna ha blivit en helt annan dn den som etablera-
des under 1950- och 1960-talen. Men Jungs forsok storde inte tdgordningen. Vilken
innebar att den operativa planeringen kom att utga fraimst fran den faktiska tillgdngen
pa stridskrafter, utvecklade utan tillborlig styrning av strategiska 6vervdganden, sa
mycket mer av forsvarsgrenarnas “’produktionsintressen”.

Denna utveckling konfirmerades av OB operationsorder 1962/67. Den var flexibel
i den meningen att den, nir det giller markstridskrafter, inneh6ll manga sa kallade
strategiska reserver.

Men bade OB opo och den bakomliggande operativa inriktningen vilade pa falska
ekonomiska premisser. Statsmakterna borjade att med smygande atgéarder undergriva
forsvarsmaktens ekonomi. En av de mest betydelsefulla av dessa var den inriktning,
som infordes i FB 58, ndmligen att man hddanefter forst skulle faststdlla en ekonomisk
ram, dérefter finge forsvarsmakten anpassa organisation och verksamhet inom denna
ram. FB 58 prisades inte desto mindre inom forsvarsmakten, framst darfor att det
innebar vissa ekonomiska péslag (som dock visade sig vara kortlivade). I praktiken
sjonk krigsmaktens kopkraft fran mitten av 1960-talet. Det baddade givetvis for
upptrappad forsvarsgrensstrid.

Jag fick en klar belysning av laget nér jag 1968 borjade som regementsofficer pa
Fst/OpL 2. Lennart Ljung avgick samtidigt som “operationsdverste ur armén” . Han
lamnade “ett litet testamente”. Det inneh6ll tva saker av betydelse i det hir aktuella
fallet: For det forsta: Ror inte de operativa planerna. De ér bra. For det andra: Se upp
med sjoofficerarnas férsok att via organisatoriska forandringar, stodda av forment
operativa argument, inskrdnka militirbefdalhavarnas befogenheter.

Stig Synnergren tilltridde som OB 1970. Han insdg — till skillnad mot vad Len-
nart Ljung hade gjort tva ar tidigare — att det fanns ett samband mellan den vikande
kopkraften och mojligheterna att ge substans i den ambitidsa operativa inriktningen
balanserat periferiforsvar-----". Det fanns ingen balans relativt de verkliga strategiska
och operativa kraven. Avvédgningen inom forsvarsmakten var pa vag att bli balanserad
endast i den meningen att den var ett resultat av dragkamp mellan férsvarsgrenarna,
med stod av olika forsvarsindustrier. Synnergren gick till synes metodiskt tillviga
nér han gick till verket att férsoka utarbeta ”en annan operativ inriktning &n den som
for narvarande géller”. En rad studier skulle genomforas, Analys 72, forstudie till
Operativ studie 2 samt Operativ studie 2 (huvudstudie). Den senare skulle ligga till
grund for OB operationsorder 1978, som skulle grundas pa ur studierna framsprungen
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”annan operativ inriktning”. Det framgér av de fa papper i @mnet som Synnergren
lamnat efter sig att studierna inledningsvis skulle kraftsamlas p&d nagot som han
kallade fordréjningsoperationer. Motsatsen “avvarjningsoperationer vid grins och
kust,” som ndrmast motsvarade den radande operativa inriktningen, skulle saledes
komma i andra hand. Cheferna for marinen, Bengt Lundvall, och for flygvapnet, Dick
Stenberg, gick till valdsamt motangrepp. De klargjorde, dels i sina remissvar, dels i
en stort uppslagen intervju i SvD ( 1974-06-21) att de inte ville ha ndgon férdndring
av den operativa inriktningen av den art som Synnergren asyftade. Synnergrens dnd-
ringsforsok fick kritik dven fran annat hall. Professor Nils Andrén, FOA, skrev 27/7
1976 1 SvD att ett forsvar uppbyggt pa fordréjningsoperationer inte blev trovardigt
— ”’sd& manga sega gubbar finns inte”. Generalmajoren Stig Lofgren, som intill 1973
hade varit MB Bergslagen och som generalstabskapten i mitten pa 1940-talet hade
medverkat i arbetet med ddvarande OB Helge Jungs strategiska bedomande, menade
i tva stort uppslagna artiklar i SvD i juli 1976 att markstridskrafterna saknade den
rorlighet och den beredskap som erfordrades for operationer av den art som syntes
foresviva OB Synnergren.

Men fragan dr om inte Synnergren redan hade forlorat striden flera ar innan den
harda kritiken syntes i oppen debatt. Synnergren hade ord om sig att ha regeringens
ora, men faktum ir att denna den 9 oktober 1975 utfirdade anvisningar till OB for
forsvarsmaktens operativa krigsforberedelsearbete m m. Det var ett dokument som
inte gav stod for for att &ndra den operativa inriktningen. Hur detta dokument kom
till borde vara en angeldgen framtida forskaruppgift.

Nar jag den 1 april 1986 tilltrddde som chef for Fst/OpL 1 innebar det att jag fick
det tvivelaktiga nojet att administrera Opstudie 2. Jag upptickte snart att OB Syn-
nergren hade givit upp de ambitioner som jag kunnat ldsa ut ur hans ”grund-PM”.
Nir jag forsokte ta upp nagra av tankegangarna i Analys 72 fick jag i otvetydiga ord
veta att de inte var aktuella. (Opstudie 2 var nyttig frén andra synpunkter &n dndring
av gillande operativa inriktning. Personalen i Forsvarsstabens och milostabernas
operativa delar fick under veckolanga spel lov att tringa in i de faktorer som sam-
manhdngde med operationer i olika delar av landet).

Utvirderingen av Opstudie 2 och det samtidigt pagaende arbetet med att bereda OB
operationsorder, vilken skulle utfardas 1978-10-01, innebar en stundtals hetsig debatt
inom Fst/OpL. Bengt Schuback, som var chef for Fst/Opl 1977-78 och Evert Bage,
som var chef for Fst/OpL 2 1973-78 hidvdade med stor konsekvens de synpunkter som
deras forsvarsgrenschefer langt tidigare hade framfort. Fst/OpL var pa 1970-talet en
arena for forsvarsgrensstrider, under tdckmantel av operativa ord och argument. Jag
menade att OB maste ge stod at atgirder for att skapa reell handlingsfrihet i det fall
avvirjning vid kust och grins misslyckades. Ytligt sett vann detta gehor. OB:s beslut
i stort kom efter formell Gversyn att verbalt ge uttryck for detta. Men i praktiken var
det en lek med ord. Det var helt klart att forsvarsmakten inte hade, inte ens ville, skapa
resurser for en sadan handlingsfrihet. Utvecklingen av forsvarsmakten kunde ostort
fortsétta som forut. Den sjunkande kopkraften framtvingade prioriteringar. Det var
manga aktdrer som da ville bibehalla tyngdpunkten i forsvaret framfor och i kustlinjen:
flygvapnet, flottan, kustartilleriet och pansartrupperna, dven om detta innebar risker
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for tidigt genombrott och forlust av handlingsfrihet. Nagot militdrindustriellt komplex
fanns inte, hdvdades det, men nagot liknande var trots allt framgangsrikt.

I ett avseende var OB:s operationsorder 1978 helt klarliggande: den satte punkt
for OB Synnergrens ambitioner att indra den gillande operativa inriktningen.
Utvecklingen av forsvarsmakten skulle som tidigare, allt ifran FB 48, styras av for-
svarsgrenarnas och deras allierade forsvarsindustriers intressen, inte av pa strategiska
grunder bedomda behov.

Efter OB Synnergrens misslyckande under 1970-talet hade hans eftertriidare under
det kalla kriget ingen reell chans att 4ndra den operativa inriktningen. Bengt Gustafs-
son har beskrivit arvet efter Stig Synnergren: ”Det viktigaste i forsvarspolitiken ar
att halla uppe forsvarsanslagen. Forre 6verbefdalhavaren Stig Synnergren ldrde mig
namligen redan pa 1970-talet att om man vél gar med pa att sdnka forsvarsanslagen,
sa dr det valdigt svart att fa dem hojda igen. Det som holl forsvarsanslagen uppe
under 1970-talet var vérnpliktslagen och den svenska forsvarsindustrin. S& lange
vi hade Karlskronavarvet, Saab Flygindustri och varnpliktslagen sa gick det inte att
sdnka forsvarskostnaderna.” (KKrVAHT, 1. hiftet 2000, s 100). Citatet blixtbelyser
forsvarsmaktens dilemma efter Synnergrens misslyckande: Forsvarsmakten tvingades
aka snalskjuts pa “producenternas”argument i stéllet for att utarbeta egna, strategiskt
grundade sédana.

Varfor misslyckades forsoken att fordndra den operativa inriktningen? Det sam-
manfattande svaret dr att strategin hade abdikerat, sedan 1948. Det av OB Synnergren
initierade forsoket var illa forberett. Jungs forsok 1945-47 grundades pa strategiska
Overviaganden. Dérefter drogs operativa slutsatser. Synnergren gick direkt pa ope-
rativa studier, vilkas utgang styrdes av i ingangsvirdena givna forutsédttningar. En
bakomliggande orsak till detta var den oklarhet som radde inom det ledande militdra
skiktet om militdrteorin och militérhistorien. Ett exempel ar att fa hade kunskap om
innebdrden av det som allmént gick under beteckningen ”centralférsvarsprincipen”,
ett ord med defensiv utstralning. Arvid Cronenberg har i bérjan av 1990-talet, i Na-
tionalencyklopedin, klarlagt att denna operativa princip hade klara offensiva syften.
Men det visste inte vi arméofficerare under det kalla kriget. Manga foll déarfor till foga
for den kritik som principen hade utsatts for fran flottans mén sedan 1800-talets slut (t
ex “denna utmattningens, modldshetens och fortvivlans forsvarspolitik”, H Wrangel
i Om Sveriges sjoforsvar 1893). Aven 1970-talets sjdofficerare drog fordel av det
missforstand om begreppets innebdrd som hade odlats under snart 100 ar. De som
utformat den princip som av slentrian kommit att kallas centralforsvarsprincipen
men som med storre rétt borde ha hetat ’radialforsvaret” (J P Lefrén m fl) foretradde
en princip som ur strategisk synvinkel allmént sett var Gverldgsen dess motsats, pe-
riferiforsvaret. Radialforsvaret innebar visserligen att fienden inledningsvis kunde
komma in i landet men syftet var att han dérefter skulle fordrivas. Det var alltsa fraga
om god hushallning med stridskrafterna.

Den motsatta operativa principen, periferiforsvaret, vars syfte var att férhindra
fiendens intrdngande i landet, kan l4tt bli en kraftsplittring. Om man till férsvar av
periferin kraftsamlar forsvaret dit maste man bygga upp ett formidabelt och dyrt
forsvar dér, och det riskerar alltid att brista pd ndgon punkt (ex Atlantvallen, Magi-
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notlinjen) varvid forsvararens handlingsfrihet gar forlorad. Oavsett vilken operativ
princip som man avser tillimpa maste disponibla stridskrafter vara sa utformade
att principens syfte kan uppnés. Det var déarfor ett daligt rad som jag och de andra
generalstabsaspiranterna fick av den méktige chefen for Forsvarsstabens operativa
sektion Sigmund Ahnfelt nédr vi hosten 1961 borjade den operativa bana som for
min del skulle komma att, i omgéngar, omfatta 20 av de 27 aren fram till 1988. I sitt
”Stora testamente” uppmanade Ahnfelt oss att sla vakt om de 38 armébrigaderna. De
var utspridda i ett parlband i landet periferi men hade en begrinsad formaga, framst
pa grund av liten rorlighet, att mdta ovintade situationer. OB:s operationsorder 1962
innebar storre flexibilitet i den meningen att OB skaffade sig flera “strategiska” re-
server som han, inte MB, forde det direkta befdlet Gver. Men brigadernas rorlighet
forbattrades inte pa nagot avgorande sitt.

Det fanns saledes oklarheter betrdffande vésentliga teoretiska forhallanden nér
OB Synnergren pa 1970-talet startade forsoken att finna “en annan operativ inrikt-
ning dn den da gillande”. Den princip som han ville ha studerad for att ersétta “det
balanserade periferiforsvaret” kallades fordrdjnings- eller forsvarandeoperationer.
Det var oklara och sarbara begrepp. Hur skulle avgorandet ske? Hur skulle fienden
fordrivas ur landet?

Det var underforstatt att NATO skulle komma till var hjalp i dessa avseenden, men
det fick man inte tala om, da kunde alliansfriheten solkas. Nils Andrén tes i SvD 1976
om att denna operativa princip saknade trovirdighet fick genomslag. Aven arméof-
ficerare gav uttryck for att de hellre trodde pa periferiforsvaret én pa att ”séka avgo-
randet vid Karlsborg” vilket de i sin okunskap trodde vara alternativet. Stig Lofgrens
kritik 1976 om att arméstridskrafterna saknade tillracklig rorlighet och utbildning
for rorliga operationer insdg man vara beréttigad. Till dessa svagheter i upplagget
av Synnergrens operativa studier pa 1970-talet kom flera lasningar i tankegéngarna,
som var en direkt foljd av att forutsdttningarna for vart forsvar alltsedan FB 48 inte
analyserats ur strategisk synvinkel.

En av dessa lasningar géllde synen pa WP:s mojligheter att genomfora storanfall i
form av kustinvasion av Normandiemodell mot Ostra Mellansverige. I Jungs strate-
giska studie (1945-10-11) understroks den vitala betydelse som Ostra Mellansverige
hade. Emellertid ansags Sovjet sakna resurser for storanfall dver Ostersjon mot detta
omrade. Utvecklingen av Sovjets formaga att utfora kustinvasion mot omradet borde
foranleda operativa studier. Nagon konkret operativ planldggning av forsvar mot
storanfallsinvasion erfordrades ddremot inte. Det erfordrades ddaremot for Sydsverige
och i Norrbotten.

Femton &r senare prioriterades invasionsforsvar av Ostra Mellansverige upp. Det
skedde i studien ”Strategisk Studie och Prognos” (SSP 60). En av de drivande kraf-
terna i denna studie var davarande kommendorkaptenen av 1. graden Bengt Lundvall,
sedermera chef for marinen (1970-78). Denne vitsordar dnnu i dag SSP 60:s for-
tjénster. Efter denna studie blev det allmént vedertaget, som grund for den operativa
planldggningen, att WP under mycket kort tid (ett antal manader) kunde bygga ut
t ex erforderligt antal landstigningsfartyg for en kustinvasion bade mot Sydsverige
och Ostra Mellansverige. Fran och med OB:s operationsorder 1962 skulle Ostra
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Mellansverige forsvaras mot kustinvasion, pa samma sétt som Sydsverige. Detta
var enligt min mening mera ett uttryck for att periferiforsvarets tillskyndare behovde
argument for sin typ av forsvar an ett resultat av djuplodande strategisk analys. Det
rorde sig t ex ifrdga om landstigningsfartyg om en utbyggnad fran de ca 50 som fanns
till dver 1000 som behdvdes.

Krister Andrén har i efterhand studerat de kdllor hos den formenta angriparen som
funnits tillgéngliga intill 1997: ”Det saknas alltjimt underlag som dokumenterar en
sovjetisk konventionell kustinvasionsplanering gentemot Sverige av det slag som
under hela det kalla kriget varit styrande for svensk forsvarsplanering.” -- ”"WP hade
aldrig kapacitet for en storskalig konventionell kustinvasion mot Sverige.” (Slutsatser
i vanbok till Nils Andrén).”

(Hanteringen i den operativa planeringen av hotet om kustinvasion éver Ostersjon
— dubbelt sa bred som Engelska kanalen — for osokt tankarna till Marcel Prousts
uttalande i Pd spaning efter den tid som flytt: ”Fakta tranger séllan in mot véra
Overtygelser”).

En annan lasning som kom att ha stor inverkan pa savil operativ planldggning
som pa utvecklingen av och avvégningen mellan olika slag av stridskrafter hor till
amnet beredskap. Malsattningen enligt FB 48 avslutas med foljande mening: ”Vi-
dare bor krigsmakten vara skickad att mota dverrumplingsforsok utférda med den
moderna invasionsteknikens resurser.” Det forefaller med den bakgrunden naturligt
att dverviga vilka sirskilda atgirder som borde vidtas for forsvar av Ostra Mellan-
sverige, dér ytterst vitala men sarbara funktioner fanns. Men krigsmakten ville inte
ta sddana hénsyn. Det bestdmdes redan i borjan av 1951 att langsiktig beredskap
och mobiliseringsberedskap skulle prioriteras generellt, insatsberedskap i fred finge
komma 1 andra hand. Det ligger i sakens natur att denna tes hade storst genomslag
nér det géller markstridskrafterna. Endast hemvérn och — en kort tid under slutet av
grundutbildningen — rekrytférband skulle sta till forfogande for insatsberedskap i
fred. (PM 1951-11-02, C Fst/A Curt Géransson).

Denna avvigning mellan olika beredskapsformer kom att gélla under hela det kalla
kriget, d&ven om det under 1980-talet gjordes vissa forsok att hoja insatsberedskapen
i fred (t ex beredskapsplutoner i annan rytm &n huvuddelen av armén; 6vningstrupp
vid skjutskolorna och P 18 pa Gotland hade redan tidigare utgjort undantag). Forst i
FU 88 och i OB programplan 1989-1992 (bida 1988-09-30) planerades verksamma
atgirder for att astadkomma en béttre beredskapstickning Gver aret: Avvagningen
mellan olika former av beredskap paverkades enligt min mening starkt negativt av den
stereotypa virderingen av kustinvasionshotet. Ostra Mellansverige med Stockholm
fick aldrig det forsvar mot ’6verrumplingsforsok’ som borde ha skapats.

Under hela perioden odlades tesen om att “flygvapnet utgjorde var forsta forsvars-
linje” och att dess forband generellt borde prioriteras. Var siste OB under det kalla
kriget, Bengt Gustafsson, framholl detta t ex i Kristianstadsbladet 1990-04-06 och
genom TT 1991-11-07. Det skrevs i en tid da fjarrstridsmedel, t ex kryssningsmis-

7 Leifland, Leif (red): Brobyggare. En vinbok till Nils Andrén. Nerenius & Santerus. Stockholm 1997
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siler, borjade ta dver som storre hot &n de konventionella vapen som det svenska
flygvapnet kunde bekdmpa. En granskning av det svenska flygvapnets operativa
formaga, 1 en 6msesidig styrkejdmforelse, borde ha ddmpat férvéntningarna pa dess
formenta forméga att utgora en forsta forsvarslinje. Flygvapnet forsag visserligen
frén och med Tunnan de operativa cheferna med mycket bra flygplan, men vapen
och ammunition saknades ofta, och strilsystemet var sarbart.

Prioriteringen av den langsiktiga beredskapen byggde pa att de producerade for-
banden skulle vara "insatsberedda omedelbart efter en snabb mobilisering”. Det dr en
mycket hog ambitionsniva. Fa lander orkar kosta pé sig en sadan. Kravet upprepades
icke desto mindre under hela det kalla kriget (C Fst/APM 1951-11-02, FU 88 1988-
09-30). Kravet fick mycket stort genomslag i truppbefilets forhoppningar genom att
VU 60 framholl kravet. Under nagra ar medforde de tita 6vningar som VU 60 innebar
att berérda forband fick en hog insatsformaga omedelbart efter mobilisering. Men det
var fa férband som hade denna ynnest. Allmént sett upphorde de tita dvningarna, av
ekonomiska skail. ”Insatsberedda omedelbart efter mobilisering” férvandlades frén
mdjligen realistiskt krav till dlskad higring. Nir Forsvarsmakten i OB:s operations-
order 1978 bibeholl den gamla operativa inriktningen — 1at vara verbalt uppfraschad
—var det for en kritisk iakttagare uppenbart att forsvarsmakten inte dgde de férmagor,
som den férmenta handlingsfriheten att kunna vilja antingen — eller av avvirjning
vid kust/gréns respektive meningsfulla operationer inne i landet kriavde.

Sammanfattningsvis: Den operativa planldggningen under det kalla kriget hade
svag och med tiden avtagande strategisk grund. Det fick planeras for vad forsvars-
grenarna/forsvarsindustrin tillhandahdll, inte for vad som behdvdes for ett flexibelt
och trovérdigt forsvar.

GUSTAF WELIN:

Mina operativa erfarenheter bygger bl a pa tjanst vid Fst/Opl
under 60- och 70-talet samt som stabschef milo Vist och Ost
och som MB Syd under 80- och 90-talet.

Far jag bara rent parentetiskt nimna att jag var en mycket
uppskattad och omtyckt militdrbefdlhavare i Sodra militér-
omradet. Om det dr ndgon som betvivlar detta s& kan jag
styrka det med en liten historia. Jag hade en snéll och duktig
personalchef pa Milostab Syd. En av hans uppgifter var att
forse mig med varnpliktiga bilforare, vilket han gjorde med
stor framgang utom en gang nir han skaffade mig en riktig
drullputt som korde bilen i diket. Jag kallade da pa personalchefen och sa: ”Den hir
mannen maste vi byta ut, han holl pa att kora ihjil mig”. Da sa den snélle personal-
chefen: ”Jag foreslar att han far en chans till”.

Med operationer menar jag att nd operativa mal genom att leda samverkande
stridskrafter ur skilda forsvarsgrenar och jag skall forsoka fokusera péa det. Jag ar
medveten om att det jag sdger hér nog ar ganska elementirt for detta kvalificerade
auditorium. Det dr dock kanske sé att om nagra r finns det inga forskare eller militarer
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som praktiskt vet vad en forsvarsmaktsévning var, och inte vad milostaber sysslade
med och troligen inte heller vad operationer var. Sa darfor ar jag lite elementiar — med
tanke pa framtida forskning.

Det dr framst fran kustmilon som mina operativa erfarenheter kommer. Uppgiften
var ju, forenklat utryckt, att avvirja invasionen av militdromréadet vid ett angrepp
over havet och genom luften. Det dimensionerande hotet under 80- och 90-talens
borjan var ett overraskande inlett storanfall.

For att minska riskerna for ett rent kuppanfall var beredskapshojningar forberedda
genom beredskapsalternativen Mindre och Storre. De var operativt ssmmansatta med
jakt- och attackflyg, ytattack och ubatar for att bekdmpa angriparen transporter till
sjoss och i luften. Forband som skyddade flygets baser ingick, och mineringar till
havs och utanfor de infallsportar som forsvarades av kustartilleri och arméforband
var forberedda. Alternativ Mindre var ett litet smidigt alternativ med en styrka pa
ca 40 000 — motsvarande ungefdr en aldersklass — med korta mobtider som kunde
radioinkallas. Det krdvde inga fullmaktslagar och bedomdes vara mojligt for reger-
ingen att ta utan storre problem.

Om alternativen kom pa plats var det svarare for angriparen att gora ett kuppanfall.
Han skulle férmodligen, hoppades man, tvingas till storre forberedelser, vilket i sin
tur skulle ge oss en chans att gora storre beredskapshdjningar t ex genom Alternativ
Storre. Sa forhoppningsvis skulle ett angrepp inte komma som en blixt fran en klar
himmel utan att vi hade vidtagit beredskapshdjningar. Alternativen Mindre och Storre
var operativt sammansatta och genomténkta. A-mob var alltsa inte det forsta steget
i beredskapstrappan

Planldggningen for forsvaret med militdromradets samlade resurser innebar att
man skulle forbereda bdde — och, men att bara genomfora antingen — eller. Vi skulle
alltsa forbereda bdde en mota—hejda—sla-operation vid kusten och en mer uthallig
fordrojandeoperation pa djupet av vart territorium. Vid en invasion kunde vi dock
bara genomfora en av dessa operationer. Om vi forst hade kraftsamlat vara resurser
for att forsoka avgora vid kusten sd hade vi forbrukat vara resurser for att kunna
fora en uthéllig fordrojningsstrid. Man fick alltsa lov att vdlja antingen — eller. Jag
anser att opverken i milo Vist, Ost och Syd var vil genomarbetade nir det gillde
uppgift att mota—hejda—sla och ocksé ganska flexibla. Daremot var planldggningen
for striden pa djupet rudimentar.

Varfor kraftsamlade vi da planldggningen for att méta — hejda — slé vid kusten?
Det kénner ni till, men det kan dnda vara vért att paminna om att den samverkande
effekten av attackflyg, jaktflyg, ubatar, ytattack, kustartilleri och mineringar skulle
genom ett djupforsvar dver havet och luften ge arméns anfallsforband en chans att
kunna avgora i det svaghetsogonblick som rimligen angriparen borde ha haft nar
han, svért sargad av det de bla stridskrafterna, forsokte stiga iland. Det fanns alltsa
en klok operativ tanke bakom detta. Ett annat forhallande var ju att i anslutning till
kusten bodde ju ménniskorna, och dir fanns infrastrukturen. Aven det var ett skil
for att forsoka avgora vid kusten. Jag har aldrig upplevt att ha blivit patvingad detta
synsitt. Jag tyckte det var rationellt.

Men jag ska gérna erkdnna att var formaga till tidsméssigt nara samverkan var
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begransad. Vi hade ingen sa kallat ndtverksbaserat forsvar. Man kunde inte snabbt
kalla pa attack for att anfalla fiendens forband framfor vara arméforband, och man
maste ofta skilja marinens och flygvapnets insatser genom geografiska begransningar,
genom bomblinjer. Detta var naturligtvis en svaghet.

I milo Vst var forsvaret av Goteborgsomradet och attackeskaderns Viastgotaba-
ser prioriterade, vilket skedde genom samverkan mellan olika forsvarsgrenar. Bade
luftvarnsforband for Véstgotabaserna och arméforband var beredda att ingripa mot
dessa liksom jaktflyg. Goteborgsomradet forsvarades med kustartilleri, mineringar,
vissa sjostridskrafter och arméforband.

I milo Ost var Stockholmsomradet vitalt, men genom det starka forsvaret av
skdrgardsomradet med framst kustartilleri, mineringar och sjostridskrafter sa kunde
arméns anfallsforband grupperas pa 6mse sidor om Milaren beredda att, nér angri-
paren bekénde farg, kraftsamlas till det angripna omradet, t ex Norrkdping/Oxelo-
sundsomradet, Roslagen eller Gdvleomradet. I detta sammanhang var forbindelserna
over Stockholm och 6ver Milaren viktiga att trygga.

Att overfora fastlandskontingenten till Gotland var ocksa en operativt integrerad
verksamhet. Under forsvarsmaktsévningen Ostkust 1983 provades t ex 6verforande
av forband till Gotland under skydd av marin- och flygforband

I milo Syd sa var Skéne och Blekinge de prioriterade omradena. Operationsplaner
fanns for Hanébukten med Karlshamnsomradet, Skanes sydkust och, om angriparen
tagit Sjilland, dven for Oresundsomradet. Det fanns ocksa en operationsplan for for-
svaret av nordostra Sméland. Om denna operativa planldggningen skulle klarat ett krig
har vi gudskelov inte fatt reda pa. Vi provade dock planerna genom spel, lednings-,
stabstjinsts- och forsvarsmaktsovningar vid manga tillfdllen. Ett genomgéende drag i
de 6vningarna var att i krig dr 6verraskningar legio. Det var alltsa inte bara att ta fram
en opplan och trycka pa en knapp. Opplanerna kanske inte ens 6verlevde den forsta
striden, men de var en bra grund att improvisera fran. Den mentala medvetenheten
gjorde i alla fall jag mitt yttersta for att sprida.

Jag har varit bitrddande dvningsledare och 6vningsledare for tva stora forsvars-
maktsovningar — Ostkust 1983 och Sydfront 1989. De visade verkligen pé vikten
att ova operativ verksamhet. Jag vill understryka att inga stabstjanstsévningar eller
simulatorspel i vérlden kan ersdtta och prova svarigheterna och friktionerna i det
praktiska livet, ndr man dvar med verkliga férband och naturligtvis &nnu mindre
pafrestningarna i krig. Om man under Sydfront 89 har sett tva bataljoner forsoka
ga Over samma bro samtidigt, forstar man de vardefulla och handfasta erfarenheter
man far genom skarpa 6vningar.

Avslutningsvis en bild pa en operativ samverkan. Under Sydfront 89 anfoll Kro-
nobergsbrigaden mot Karlshamnsomradet, samtidigt som attackeskadern, rorliga
och fasta KA-forband samt artilleri ur armén med skarp ammunition insattes mot
landstigningstonnage i Pukaviksbukten véster om Karlshamn. Jag tycker det 4r ett bra
exempel pa att en forsvarsmaktsévning verkligen kan trdna operativ samverkan.

Sammanfattningsvis: Det fanns det vissa svagheter 1 var formaga att leda och
genomfora operationer, men det fanns ocksa flera starka sidor.
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BO HUGEMARK:

Da fortsétter vi med Milo Vist som Gustaf Welin ocksd ndmnde. Varsdgod Kjell
Nordstrom.

KJELL NORDSTROM:

Jag var militarbefalhavare for Vistra militiromradet 1980-83. Vid mitt tilltrade hade
1966 ars organisationsreform hunnit sétta sig: MBV hade ansvaret for milots land- och
sjoterritorium; i vad géller flygstridskrafterna hade MBV operativt ansvar for attack
och spaning, medan MBS hade ansvar for jakt och luftbevakning i milo V.

Inriktningen enligt 1977 ars forsvarsbeslut géllde. Sarskilt viktig for milo V var
formuleringen att “omradena kring Ostersjdutloppen har stor strategisk betydelse”.
Dock anségs centralt att vid kustinvasion var landets sodra och 6stra delar primért
utsatta. Milo V betraktades ligga i 14. Att sékra porten i vister och importen dver vést-
kusthamnarna horde inte till de angeldgnaste uppgifterna. For befil vid krigsforband,
mobiliserade i milo V, var uppgiften att mota—hejda—sla kustinvasion i Skéane eller
Ostra Sverige. Fordrojningsoperationer fran dessa landsdelar mot milo V studerades
vid stabstjinst- och faltdvningar.

Enligt géllande forsvarsbeslut fortgick den politiska avspanningsprocessen mel-
lan supermakterna. Konstaterandet stod i kontrast till hdndelserna i verkligheten.
Den sovjetiska maktutvecklingen pa havet hade borjat. Det blev alltmer uppenbart
att Sovjet efterstravade att redan i ett krislidge sikra Ostersjoutloppen, raknat fran
Bornholmsgattet till och med Skagerrak, fraimst for att kunna vidgat utnyttja i och
vid Ostersjon befintliga stridskrafter. Inte minst de 6kade/dkande flyg- och missil-
rackvidderna liksom den forbittrade flygtransportkapaciteten mojliggjorde snabba
insatser pa langa avstand. Att NATO beaktat denna utveckling var lika uppenbart:
sedan 1961 hade danska och tyska stridskrafter under NATO-staben BALTAP forsvar
av Ostersjoutloppen till huvuduppgift.

Mina féregangare som MBV hade vid upprepade foredragningar for OB och den
centrala myndigheter tagit upp fragan. I juni 1979 hade 1978 érs forsvarskommitté
uttalat att militdra operationer for att fa kontroll 6ver for stormakterna viktiga omraden
kring Nordkalotten och Ostersjoutloppen kunde bli aktuella redan i inledningen av
ett krig i Europa. Svenskt omrade kunde dérvid komma att beréras; forsvaret i Ovre
Norrland och de sydvéstra delarna av landet borde som f6ljd dérav prioriteras.

Positivt i sammanhanget, frin MBV synpunkt sett, var att milo V fatt borja krigs-
planldgga for egen del inom milo V. Pa centralt hall ansags dock alltjamt huvudhotet
vara kustinvasion i sodra eller dstra Sverige.

I maj 1980 beslot riksdagen att milostaberna skulle omorganiseras; huvudinrikt-
ningen var att forstarka den operativa verksamheten. I januari 1982 kom regeringens
beslut i drendet, frimst innebdrande att en operationsledning tillkom. En annan dndring
hade skett 1981: Vistkustens militirkommando (senare marinkommando) tillkom
genom sammanslagning av OrlIBV och GbK/fo 32.8

I sitt betdnkande februari 1981 patalade 1978 ars forsvarskommitté behovet av tidig
nérvaro och snabb styrketillvixt i vad gillde Ostersjéutloppen. OB uttalade vid en
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foredragning for kommittén i september 1981 att en langtgdende urtunning av det
marina forsvaret i Goteborgsomradet sa langt mojligt borde undvikas. Det kunde
formarkas — vilket senare kom till uttryck i 1982 ars forsvarsbeslut — att myndighe-
terna ovanfor MBV var pa vég att dndra uppfattning vad angick avspanningsproces-
sen mellan supermakterna och svensk strategisk inriktning. Dock, forsvarsbeslutet
innebar reduceringar speciellt pa véstkusten, ifrdgavarande grundat pa forslag fran
1978 ars forsvarskommitté.

Den sovjetiska marina verksamheten i milo V angriansande farvatten blev alltmer
pétaglig. I november 1982 inspekterade OB milo V:s krigsplanliggning. Infor inspek-
tionen tog milostaben fram ett omfattande underlag. Olika vapensystems rackvidder
och verkan dgnades sarskild uppméarksamhet. Det alliansfria Sverige hade, framholl
vi vid inspektionen, anledning att fullt ut beakta att WP i sin planering maste utga
frén att NATO kunde efterstrdva att bade upptrada i svenskt luftrum och utnyttja
basering pa svenskt territorium — vilket krivde motitgirder av WP. Aven i samband
med invasion av Skane eller stra Sverige maste WP gardera sig mot dylika NATO-
atgarder. Sverige maste tidigt positionera sig i Vasterhavet och pa véstkusten, svenska
stridskrafter maste tidigt finnas pa plats i milo V.

Vi fann angelédget att efter inspektionen fordjupa analysen. I sammanhanget togs
“mandverkrigforing” upp, en verksamhet mojliggjord av den tekniska utvecklingen.
For WP:s vidkommande innebar det att redan i inledningen av en konflikt lamna
instdngda basomraden for att genom snabba Gverraskande operationer ta mal 6ver
det utvalda omréadets hela djup. Analysresultaten insindes till OB i mars 1983 och
foredrogs muntligt for OB i april samma r.

Under min MB-tid ledde foredragningen inte till ndgra mer genomgripande for-
4ndringar, men jag kunde notera att OB i sin perspektivplan 1984 uttalade foljande:
”Den 6kade betydelsen av det nordiska omradet och sammanhanget mellan de olika
strategiska forhallandena som berdr oss innebér att riskerna for angrepp mot vart
land inte kan graderas landsdelsvis.”

Av rapporten fran FOKK-seminariet i september 2003 (“’Fel sort och for mycket?””)
framgar att ekonomin inte medgayv att krigsférbanden holls i tidsanpassat faltdugligt
skick. Morkerstridsformagan t ex var bristféllig och den elektroniska eftersldpningen
alltmer pétaglig. Att tio brigader inte omsattes till IB 77-standard hade foljdverkningar
dven for oss i milo V. Vi fick anpassa planldggningen darefter.

Ubatstillbud forekom, bl a néra fredsutlagda mineringar. Dylika krivde MKV?/
KA 4- och helikopterinsatser; vid tillfdlle deltog kustflottans enheter. I 1982 ars
forsvarsbeslut uttalades att 6kande krav stélldes pa var beredskap. Detta ledde till
skdrpning av bl a beredskapen vid staber och férband. Incidentberedskapskontroller
genomfordes ofta.

De éarliga ”Vist”-6vningarna genomfordes regelméssigt i sannolik krigsterrdng

8 OrIBV = Orlogsbas Vist
GbK = Goteborgs kustartilleriforsvar

9 Marinkommando Vist/ Alvsborgs Kustartilleriregemente
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och avslutades med skarpskjutning Strdvan var att alla berérda skulle delta i dessa
ovningar. Det gillde inte minst hemvarnet; under dessa ar tillkom marint hemvérn
i milo V.

MB/CB:s krigsplanliggning utgick frin en gemensam grundsyn. Arligen genom-
fordes MB/CB resor till berérda myndigheter, institutioner och foretag. Krigsplacerad
personal deltog. Pa militdr sida genomfordes faltdvningar: varje ar hade ett bestamt
tema, vilket blev foremal for bearbetning pa samtliga berérda nivaer.

CLAES SKOGLUND:

Fér jag komplettera detta. Forskningen har ju visat, som Bjoreman framholl, att den
ryska planldggningen under kalla kriget inte var mot dstra Mellansverige utan i vist,
over land, 6ver Jylland och upp. Lennart Torstenssons, Carl X Gustavs och Carl
Johans strategi alltsd. Sa var det ju i verkligheten, visade det sig.

(Skriftligt tilldgg av Skoglund i bilaga 7)

BERT STENFELDT:

Min bakgrund i det hir sammanhanget ar att jag 1968 till 1972
var placerad i E 1:s'operativa avdelning. Det innebar att jag
hade mgjlighet att vara med da de forsta opverken i den nya
organisationen togs fram och Overarbetades. Direfter var
jag krigsplacerad till 1982 1 E 1:s stab som operationsledare.
Det innebar att jag i den nya organisationen, som tradde
i kraft 1966-68 i tva steg, fick mojlighet att ha ett ganska
brett kontaktndt pad den operativa nivan. Déarefter var jag
sektorchef i Ovre Norrland 1982-84. Efter det sa satt jag
krigsplacerad i Hogkvarteret i sex ar. Jag vill inte séga att jag satt dar. For under de
sex aren var vi inte i anldggningen mer dn vid ett tillfdlle, och det var enda géangen
vi hade mdjlighet att rita tablaer och ta fram telefoner och saddant. Dérefter var jag
eskaderchef i fyra ar och slutligen hade i uppdrag att utreda framtida ledning av
flygstridskrafter 1992-93.

Jag har ténkt att i min inledning tala om forutséttningar for den operativa led-
ningens funktion, och efter det sa vill jag gérna komplettera med nagot lite om
flygstridskrafterna i de operativa verken, hur det var tinkt att fungera. Jag vill da
borja med nagra funktioner i den operativa ledningen. Det giller underréttelsetjans-
ten, det géller sambandssystemen, det géiller den operativa ledningens personal,
kompetens och kapacitet, kvantitet ska jag kanske séga, och det giller stod i olika
former. Alltsammans detta vilande pa en grund av utbildning, 6vning, erfarenheter,
negativa, positiva, misstag man har gjort och vilken utveckling som denna ledning
har genomgatt fran 1966-68, da den faststéilldes ursprungligen. En utveckling mot
bakgrund av hur hotet har férdndrats och inte minst hur tekniken har utvecklats. Hur

10 E 1 = attackeskadern
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man har utnyttjat tekniken 1 sitt sétt att arbeta i de operativa staberna. Hur det har
skett under de hér aren.

Nir det géller den operativa planldggningen, operativa verken, sa har ndgon héar
sagt att de var bra, och det har de varit och dr kanske sa dven idag. De genomarbeta-
des ordentligt. Varje ar genomarbetades och verarbetades planerna. Nya alternativ
studerades med hénsyn till hotutvecklingen. Under den hér tiden, kalla kriget, s&
kan man séga att flygforbanden har 6vat under ganska realistiska forhéallanden, inte
minst i incidentberedskapen — Gotland ndmndes, och andra omraden kan ocksa
namnas. Man kan séga att varje atgdrd som en pilot har gjort har protokollférts och
dven hur ledningen har utdvats. Detta har utvédrderats kontinuerligt under alla dessa
ar, och det har lett till att forare har omplacerats fran en krigsbefattning till en annan
krigsbefattning. Att divisionschefer har ansetts oldmpliga i en pressad situation, och
da har vi flyttat undan dem.

Strilsystemet'' samma sak, vart strilsystem har fungerat dygnet runt, dret runt. Vi
har utbildat, 6vat, varderat personalen och vi har provat den. Och det finns faktiskt
majorer, flygchefer, strilchefer som har bedémts icke ldmpliga i de pressade situatio-
nerna. Och géar vi till de taktiska staberna sa kan jag direkt séga att det finns Gverstar,
fredsflottiljchefer, som inte har platsat som operationsledare. Det finns en sektorchef
som har insett att han var inte utbildad och 6vad for den mycket svara situationen som
uppstar da landet star infor kris eller &r i krig. Och jag tycker detta ar viktigt. D& man
darefter tittar pa den operativa ledningen sé kan man ju konstatera att den utbildning
som bedrevs med Hogkvarteret och milostaberna, den var begransad. Provningen av
personal och system var ringa. Antalet 6vningar var fa, om jag ser till det dvningsun-
derlag som jag har hir som vi f6ljde genom &ren. Nir man genomforde en FMO'?var
militdrbefdlhavaren och hans stab ofta 6vningsledning, och man tvingades att kora
ovningen efter vissa monster dar man hade forberedda order, darfor att man hade ett
begransat rorelseutrymme, framfor allt da for markstridskrafterna. Detta ledde till
att man inte fick ett adekvat erfarenhetsunderlag. Man tilldt inte militirbeféalhavaren
att gora misstag, och det vet vi ju alla att i krig gérs en massa misstag och da ar det
ju valdigt bra om man kan gora en del av dessa redan i fred och rétta till dem. Men
militdrbefdlhavarna hade inte den friheten att han kunde gora de har misstagen och
léra sig utav det.

Stabstjanstovningar har ndmnts. Genomfordes vart tredje &r och sen kom det en
FMO efter fyra. Nir jag kallades in si kiinde jag inte igen en del av mina viktiga
chefer. Beroende pa den omfattande personalomsittningen hade vi for ménga vik-
tiga chefer. MB omsattes kanske vart sjitte r. Han hann med en FMO, tva stycken
stabstjdnstovningar. Medan chefen luftop kanske omsattes var tredje ar. Man fick
alltsa inte erfarenhet och vana att hantera de hér problemen, och framfor allt sa var
man inte i anldggningen och sag till att man hade de bdsta hjédlpmedlen dar. Jag har
faktiskt varit med da en befdlhavare talade om fo6r mig under en 6vning att han inte

11 Stril = stridsledning och luftbevakning

12 Forsvarsmmaktsovning
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kunde hantera den nya fina telefonen som vi hade fatt med krypterat tal, darfor att
han hade inte varit och provat, utan plotsligt s& kom han och sattes i en situation att
anvénda nya grejor. Det dr en bagatell. Men jag vill &nda ndmna det.

Sa jag fragar mig om vi hade rétt chefer da. Hur visste vi det? Vi hade fyra, fem
overbefilhavare under kalla kriget. De hade olika kompetenser och helt klart ar det
bra, lika bra vil som de 25 militdrbefdlhavarna? Visst var det bra att de hade olika
kompetenser och olika egenskaper. Det skedde en utveckling i fred. Men var det sa
braihdndelse av ett krig? Det vet vi ju inte om de alla skulle kunna leda Krigsmakten
under de mest pressade forhédllanden. De var ju inte utbildade, de var inte provade
och de var inte 6vade! Var verkligen alla dessa kompetenta?

Jag vill sla ett slag for underrittelsefunktionen. Nér man stélls infor de fragor
som Hugemark har tagit fram, som &r valdigt intressanta att diskutera, s& hamnar
vi direkt pa: "Hur fungerade underréittelsetjansten”. Vad var det for order avseende
underrittelsebehov som militirbefdlhavaren gav? Hur gick den igenom? Hur kom
den ut? Hur genomférdes det av ubéten, spaningsflygplanet, jagartroppen, och hur
kom underrittelserna in i staben? Vem tog hand om den dér?

Hur sag sambandssystemet ut som skulle ta hand om order och information? Om
vi tittar pa en luftforsvarscentral (Lfc) sé hade den en viss kapacitet. Lfc var verksam
ganska mycket da och da under kalla kriget med mycket trafik. Da kunde man kon-
trollera kapaciteten i systemet. Nar vi sag till E 1, som hade betydligt mycket storre
ansvarsomrade eller kommunikationsomréade, dé var vi tvungna att skaffa tre ganger
Lfc-kapaciteten. Hur mycket behdvde militdrbefdlhavaren ha i sin stab for att klara
av det enorma kontaktnidt som han hade, tex for att ta hand om alla underréttelser
som kom in? Det finns inga erfarenheter for att bedoma!

Flyttar vi da 6ver fokus igen pa underrittelsetjdnsten sa fradgar man sig vad for ka-
pacitet och kompetens fanns i milostaben? Eller titta pd marinkommandona. Dér satt
kanske en reservofficer, nagra varnpliktiga. Titta pa sektorstaben: en reservofficer och
nagra lottor. Det var de som tog emot den hér informationen som militérbefalhavaren
skulle ha och utldsa sin order for hur stridskrafterna skulle anvandas! Tror nagon att
det skulle fungerat da det aldrig utbildats, provats eller 6vats fullt ut?

Nagra ord om flygstridskrafterna. Operationsverken som togs fram var sa ge-
nomsyrade av tanken pa att hér gillde att kunna anvinda de begridnsade resurserna
utspritt 6ver hela landet, men ocksé att kunna kraftsamla dem; man maéste kunna
lagga alla flygresurser under den MB som var mest utsatt. Da det géller jaktforbanden
s& var de s manga inledningsvis att man kunde dela upp dem redan i utgéngslaget
pa militdrbefdlhavarna och militdrbefdlhavarna hade dem i sin hand. I de operativa
verken sa fanns det forberett 6verldmnandet av divisioner till angransande militdrbe-
falhavare, och det 6vades ockséd. Och det dvades mellan sektorcheferna och mellan
flygstridsledarna. Den delen i planldggningen och i verksamheten var vél férberedd
och vil 6vad. Nér det géller spaningsflyget sa var det samma sak. Spaningsflyget
sorterade visserligen under E 1 som sammanholl resurserna. Men de var fordelade
pa militirbefilhavarna redan i utgangsliget. Men genom den styrning som OB kunde
utdéva mot C E 1 och mot militdrbefdlhavarna sa var det ganska enkelt att omfordela
spaningsresurserna.
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Attackresurserna var ganska omfattande, inledningsvis 12 divisioner. I OB:s
operativa verk var det i utgangsldget sé att alla divisionernas var understéllda C E 1
och han var beredd att lyda under militdrbefdlhavarna med vissa utpekade resurser.
Vissa divisioner hade redan i utgéngslédget, pa fredsbas viss ammunitionsutrustning,
och vi hade vissa divisioner som var beredda att understillas eller lyda under den
eller den militarbefélhavaren. Det var ett ganska enkelt forhéallande, och det 6vades
ocksa direkt med MB luftop. Nér det géller transportflygsdivisionerna sa var det
samma sak. De var understillda C E 1, och OB kunde litt lita C E 1 lyda under
militdrbefdlhavarna med dem. Nér det géllde de civila divisionerna sa samverkade
vi med Luftfartsverket som ledde de divisionerna.

Jag tror ddrmed att jag har tickt allt. Vad det géller Gotland sé vill jag sdga att under
fred sé hade vi incidentberedskap dar med jakt och spaning. Det kan vara intressant
att veta att 1988 hade vi 700 kontakter med militdra frimmande flygplan, ndstan allt
nere i sodra Ostersjon, en och halv ging om dagen. Vildigt minga av de starterna
skedde fran Visby. Vi 6vade skydd av 6verskeppning till Gotland, transport av trupp
och materiel tillsammans med kustflottan, flera ganger, och da hade vi med béade
jaktflyg och attackflyg och naturligtvis spaningsflyg.

BJORN ZICKERMAN:

Jag tror jag ska ta fram ett exempel frén 66-67 da den integrerade milostaben var
alldeles ny och ganska kérv i starten, och da hade vi, jag tror det var 1967, en kupp-
forsvarsovning och i den var ldget att angriparen med lastfartyg i djupaste fred gick
in i bland annat Limhamn och Trelleborg och borjade lasta ur trupper. Och da fanns
det inga markstridskrafter. Det enda som egentligen fanns det var attackeskadern,
som man hoppades dé skulle vara disponibel. Och vi hade foreberett den har kupp-
forsvarsovningen i samrad med attackeskadern och flygstridsledaren, och det fanns
nagot kartverk over alla hamnar i Skane dér det fanns rutindelning 6ver hamnarna sa
att man kunde med ett kodord bestimma attack mot Limhamn ruta si och sa. Och vi
bestimde detta mot Limhamn, och da hade vi kontrollerat i forvig att det lag faktiskt
tva stycken lastfartyg dér inne, och det var dem vi ville fa sonderslagna. Och sé be-
stamde vi tid, och sen for vi till Limhamn och stod och véntade pé att &tminstone nagra
attackplan skulle komma in. Inget kom. Det lar ha varit sa att man i attackeskadern
inte hittade de hér rutndten och kuppverket och kunde klara ut var det var ndgonstans.
Men jag hoppas att detta var ett misstag som vi réttade till i framtiden.

BERT STENFELDT:

Ja, det var de dar misstagen som ledde till att vi blev sa bra sa smaningom.

BJORN ZICKERMAN:
Ja, ja hoppades pa det.

CLAES SKOGLUND:
Forst en kort belysning av vad Stenfeldt sa om hoga chefers kvalitet da kriget kom-
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mer. I mitten pa 50-talet var Finlands generalstabschef under Fortsdttningskriget,
Heinrichs, pa besok i Sverige och dé sa han vid ett tillfille: ” Ni har alldeles for fa
generaler 1 Sverige for nér kriget kommer s maste ni avsétta hilften.” Just det.

Sedan har vi Férsvarsstabens ledning av operationerna under OB. Som jag nimnde
skulle 1961 operationerna forenas i Férsvarsstaben under OB, och viktigast var
operationsledningen, och den skulle forsvarsstabschefen styra. Sa blev det inte, utan
planledningen tog befdlet under forsvarsstabschefens ledning. Han dgnade sig mest
at pengafordelningen. Foljderna har Bjoreman beskrivit. Sedan skulle det rttas till,
och det gjordes i Riksdagsbeslut 1978. Forsvarsstabschef var amiral Schuback fran
1978 till 1982, och amiralen tog flera initiativ for det géllde att omsétta i praktiken
vad riksdagen hade beslutat, och jag var med och utredde pa uppdrag av Schuback och
kom med forslag som godkédndes. Men det blev fortfarande ingen éndring dnnu 1985,
dé jag hade en debatt om igen i Tidskrift i Sjovésendet, och debatten inleddes mellan
mig och Claes Tornberg. Sa smaningom kom ocksa chefen for Militirhdgskolan in
och berittade att fortfarande hade man inte hunnit fatt med utbildningen i operativ
ledning. Fortfarande sa intog man bara en utgangsgruppering med strategiska reser-
ver och alltihopa detta. Men operationernas genomforande dvades fortfarande inte
1986 enligt chefen militarhdgskolan. Diskussionen mellan mig och Claes Tornberg
overgick till en diskussion mellan Tornberg, som hade rétt i det hér fallet, och Evert
Bége som var chef for Militdrhogskolan.

BENGT SCHUBACK:

Forst om operationsledningens betydelse. Som CFst dgnade jag huvuddelen av mitt
arbete at operativa fragor. Den under min tid 6kande ubétsskyddsverksamheten
bidrog ocksa hirtill. Men givetvis krdvde den samordnande rollen for hela staben
ocksa sin tid. Dessutom &r planeringsfrdgorna inte heller ointressanta ur operativa
synpunkter. Sett ur ett aterblickande perspektiv kanske en stabsorganisation under
OB med en forsvarsstabschef som OB stf och tva ledningschefer under denne senare
varit mer &ndamalsenlig.

Dérefter en reflexion om oenighetens innebord. Tidigare har vi hort om det mot-
stand mot den dvergripande strategisk planeringen som ibland utdvats av marinens
och flygvapnets foretradare. Men oenighet i sakfragor behdver inte vara av ondo,
under forutsittning att en slutlig avdomning sker. Problemen blir béttre analyserade,
och alternativen framstar klarare for den ytterst ansvarige. Fragan kan belysas med
exemplet om sannolikheten for kustinvasion. Landets geografi talar for att en sadan
skulle varit sannolik i Mellansverige om man icke byggt forsvaret ocksé pé strids-
krafter som kan verka dver hav. Hérigenom skapades gynnsammare mojligheter
for utgédngsgruppering av markstridskrafterna och tid for omgruppering av dessa.
Resultatet av avvdgningarna skapade en i viss man balanserad 16sning. Alternativ till
OB:s beslut kunde pa den tiden redovisas for regering och riksdag med anmélan av
en s k avvikande mening. En i strategiska och operativa fragor mer insatt kompetens
borde dock ha funnits i dessa instanser for att underlatta 6msesidig forstaelse.

CARL BJOREMAN:

Tvé saker. Det ar klart att det dr bra med oenighet, visst. Men négon ska doma av,
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som Bengt Schuback sa, och vi har inte haft nigon, i varje fall ingen OB, som démt
av. Lennart Ljung domde inte av nagonting i den hdr meningen. Inte heller Stig Syn-
nergren hade kraft att gora det. Det ansdgs att han hade forsdankningar i regeringen.
Men dnda gav regeringen ut anvisningar for den operativa planldggningen 1975 som
slog undan benen for mojligheten att soka en annan operativ inriktning dn den nu
gillande. Vi har inte haft nigon OB som har kunnat det hir sedan Helge Jung. Varfor
Helge Jung? Jo, han gjorde ett strategiskt bedomande.

Den andra saken géller beredskapen. Frans G Bengtsson skriver om Stonewall
Jackson att ingenstans i virlden gror veterligen tva stran istéllet for ett pa grund
nagon giarning som man har gjort. Det kan nog sédgas om mig ocksa i en annan skala.
Men en sak &r jag ganska stolt 6ver, och det dr Kuppforsvarsordern 1962 som jag
var med och utarbetade under Claés Skoglunds ledning. Det var en order, si OB
kunde med kodord sitta fart pa verksamheten ute pa de lokala forbanden utan att
forsvarsgrenscheferna och militdrbefdlhavarna skulle ldgga huvudet och hjarnan i
veck och forvanska begreppen. Den slog rakt igenom. Men denna order utnyttjade
bara de resurser som fanns. Den skapade ju inga resurser. Hela forsvarsmakten har
levt efter den tes som dévarande majoren Curt Goransson formulerade 1951 i sam-
mantrdde med operatdrerna ur marinen och flygvapnet. Allt pekar pa, som det star
i 1948 ars forsvarsbeslut, att vi ska kunna méta 6verrumplande anfall, och dérfor
borde det finnas staende stridskrafter 4ven i armén. Men, sdger han, vi ska nog inte
riakna med det, utan det dér far hemvarnet och flygvapnet och marinen klara av. Och
efter den tesen har man levt hela detta kalla krig med lite utstofferingar.

Det ar klart, som Bengt Schuback sa, att man funderade pé 6verraskande anfall i
Forsvarsstaben. Hur man skulle béra sig at. Men det fick ju inget genomslag i orga-
nisationen, i strukturen utav stridskrafterna. Da géllde istillet ett papper som heter
”Operationsorder del 2, 1978 underskrivet av Lennart Ljung och Bengt Schuback.
Jag har det hdr. Fraga mig inte hur jag har fatt det. Dér star det sa har: I planeringen
forutsitts att var underréttelsetjdnst ger sddan forvarning att vi kan hinna genomfora
mobilisering och inta vald utgdngsgruppering, (man glomde beféstningsarbeten i
Skane, sex veckor, men det var en parentes), innan en angripare tranger in pa svenskt
territorium. Hansyn ska dock tas till att anfall kan paborjas fore eller under pagéaende
mobilisering.” Det var det som motiverade ett bibehallande utav den forsvarsmakt vi
hade. "Hénsynstagande” som det stod. Hansynstagande &r inte och har aldrig varit
forsvarsmaktens starka gren.

CLAES SKOGLUND:

Kjell Nordstrom har tidigare redovisat milo Vist. Da jag blev chef for Forsvarshog-
skolan 1968 fick jag ett brev fran 6verbefalhavaren Torsten Rapp, flyggeneral, dér han
uppdrog at mig att planldgga och under 6verbefdlhavaren leda en hogkvartersévning
med den nya militdrledning som skulle tilltrdda hosten 1970. Jag funderade pa det
hér. Konstaterade att dnda sedan jag varit chef for Operationsledning 3, 1961-63 sa
hade stabstjanstovningar, hogkvartersdvningar, i huvudsak gatt till pd samma stt,
borjade med att man skot pa varandra i Berlin, och spanningen stegrades, och till slut
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brot storkriget ut, Sverige fortfarande neutralt, starker efterhand beredskapen till full
mobilisering, och detta var ju ett utmérkt sétt att 6va bade forsvarsmakten och inte
minst de civila deltagarna pa Forsvarshogskolan hur vért system skulle fungera.

Men risken var att man inbillade sig att det s& hdr skulle det ga till i verkligheten.
Jag hade lart mig den 9 april 1940 att alla planer som man gor upp i fred ar nog bra
av pedagogiska skil men i verkligheten kan man kasta dem pa elden, for da hander
det ndgonting helt annat. Alltsa foreslog jag dverbefalhavaren att vi skulle vélja ett
kuppanfall pa vistkusten. Flexibilitet! Narmare omsténdigheterna for "LEO” ska vi
inte g in pa hir. Men plotsligt en morgon sa hade Sovjetflottan, som hade en stor
ovning pa Norska havet, under atergangen till Ostersjon besatt flygplatserna pa Hi-
singen, vid Halmstad o s v, och ddrmed borjade denna 6vning. Jag hade ’bondtur”,
sa till vida att Sovjetunionen en ménad innan denna stabsdvning dgde rum ute i
berghangarerna pa F 8, hade haft sin stora dvning Sever med bade Ishavsflottan och
Ostersjoflottan samlade pa Norska havet. Och en natt lig tva landstigningsfartyg
utanfor Vinga lastade med vardera en skyttebataljon forstarkt med ett batteri och ett
stridsvagnskompani. S& det var ingen omgjlighet att ndgonting kunde hinda.

D4 intriffade det intressanta, hur Stig Synnergren som dé var &vad, blivande OB,
och hans stab reagerade. Jo, nu forsoker den djdvla Skoglund lura oss att géra upp-
marsch i véster. Det gor vi inte, vi gor uppmarsch i dster for dar kommer fienden.
Jaha sa gick veckan och det hdnde inte s& mycket. Man fick gora pastotningar for att
Forsvarsstaben overhuvudtaget skulle handla. Och da veckan nidrmade sig sitt slut
sé blev det en uppgorelse mellan Supermakterna om det har med ockupationen av
Goteborg, m m, som hade foranletts av en motsvarande stingning av de Turkiska
sunden. Och supermakterna gjorde upp och ryssarna utrymde och betalade skade-
stand och sa var det hela slut. Det var alltsa tack vare de nya tankarna med "flexible
response”, som hade startat aret innan jag kom pa min id¢.

Men det typiska var att forsvarsmakten var sé invaggad i detta att ryssen kommer
fran Oster, och dérfor ska vi uppmarschera i dster. Det var alltsa rigiditeten och bristen
pa flexibilitet som typiskt framtrddde och méste motarbetas.

BO HUGEMARK:

Det var om jag inte minns fel den 6vning dé regeringen bestdmde att Sverige var i
krig langs véstkusten men agerade enligt IKFN? ldngs ostkusten.

CLAES SKOGLUND:

Ja men bara till klockan 12 forsta dagen. Regeringen spelades av Thunborg och
Dinkelspiel. Senare blev jag kallad till Palme i statsradsberedningen for féredragning
av LEO med mottot: ”En LEO tiger”

BJORN ZICKERMAN:

Jag vill understryka det hdr med vikten av att en chef kdnner sin personal. Fran
slutet pa 60-talet och &nda fram till borjan pa 90-talet sa var det regel att pansarin-
spektoren tilllika var chef for 13. pansarfordelningen. Som pansarinspektor i fred sa

45



hade man ansvar for utbildningen och den taktiska skolningen utav all personal vid
pansartrupperna. Men icke enbart det utan jag var dven personalkarchef och darmed
vitsordssdttande och tvingades ldra kinna i stort sett varenda major och hégre i hela
truppslaget, och det tyckte jag var ett utomordentligt bra sétt. Sen var det ju fragan
om det var ritt pansarinspektor. Men det dr en annan sak.

Jag skulle vilja visa den hir bilden (Bild 6). Det hir #r alltsd OB 80, operations-
avsikten. Lis OB 80 vad han ville och 1is vad forsvarskommittén och propositionen
sdger. Det finns en viss motsédgelse dér och jag vet mycket vil att FK 78 styrdes med
ganska héard hand utav en general som hette Nils Skold, och jag skulle vilja sdga att
det som stér ddr nere det &r skrivet av Nils Skdld och sedan satt pa prént av forsvars-
kommittén. Det &r skiljaktigheter i det &vre och det undre. Men det viktiga &r att det
undre tar fram det krigsavhallande och Nils Skdld menar som sé att nagot krig ska
det inte vara utan vi ska verka krigsavhallande. Det 4r genom den stora armén vi
ska skramma bort ryssarna for att Gverhuvudtaget starta ett krig. Den andra bilden
(Bild 7) jag skulle vilja visa hdnger samma med det hir och kanske sen kan bli en
overgang till avsnittet om landgrinsinvasionen. Det ir forsvarets forande enligt OB
80, FK 78 och propositionen. Dér star reglerna for kustinvasion, reglerna for invasion
over landgransen och ocksa om striden pa djupet.

CARL BJOREMAN:

Jo, om det &r nagon skillnad mellan de hér tva sé skulle den nedre motivera en ganska
stor omstrukturering av forsvarsmakten. Den 6vre icke, och det var den som styrde.
Det blev ingen annan operativ inriktning. Den dir bibehdlls.

I
GUSTAF WELIN:

En av amiral Nelsons storheter ldr ju vara det ”Band of brothers” han skapade med
sina fartygschefer. De triffades, drack rom, ldrde kdnna varandra, fick fortroende
for varandra, pratade igenom taktik m m. MB:s och CB:s kontaktnit inom hela
totalforsvaret och den personkdnnedom man fick uppfattade jag pa samma sétt som
ett starkt styrkebiélte.

En annan viktig punkt var om vi hade den mentala beredskapen och kraften att
klara av 6verraskningar. Ibland traffar man pé folk under 6vningar som séger att: “det
intraffade var orealistiskt”. Jag brukar d ndmna nagra krigshistoriska exempel.

Norge ansag troligen att det var mycket “orealistiskt™ av tyskarna den 9 april 1940
skulle forsoka anfalla Norge mitt framfor nidsan pa Royal Navy.

“Orealistiskt” tyckte nog England att det var av japanerna att under andra vérlds-
kriget framrycka genom Malackas djungler och ta den viktiga marinbasen Singapore
bakifran.

Tyskland beddmde det vara “orealistiskt” av de allierade att den 6 juni 1944 anfalla
i Normandie under déliga vdderleksforhallanden och i fel omrade.

Annu mer “orealistiskt” ansdg Israel det vara att tilltro Egypten forméagan att
i oktober 1973 korsa Suezkanalen och trdnga in i Sinai. Nér vl detta hade skett
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OPERATIONSAVSIKT

OPERATIONERNA SKALL BEROENDE PA OMSTANDIGHETERNA

KUNNA FURAS ANTINGEN 1 AVSIKT ATT MUTA_ HEJDA QCH
OM MUJLIGT SLA EN ANGRIPARE I KUST- OCH GRANSOM-

RADERMA ELLER I AVSIKT ATT FURSVARA HANS VERKSAM-
HET SA ATT HAN [ DET LANGSTA HINDRAS FRAN ATT NA

SINA OPERATIONSMAL.

FOR ATT VART FURSVAR SKALL VERKA KRIGSAVHALLANDE
MASTE DET VARA UPPBYGGT SA ATT EN OPERATION MOT
0SS KAM VANTAS MEDFURA STORA UPPOFFRINGAR 1 FOR-

LUSTER OCH TID OCH ATT ANGRIPAREN AVEN OM HAN
MAR VISSA MAL MASTE AVDELA AVSEVARDA RESURSER
FOR OCKUPATION OCH FURSVAR AV TAGET OMRADE.

Bild 6
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FORSVARETS FURANDE

UB 80, FK 78 OCH PROP 81/82:102

VID EN KUSTINVASION SKALL ANGRIPAREN KUNNA MUTAS OCH
ASAMKAS KANNBARA FURLUSTER REDAN UNDER TRANSPORTERNA
UVER SJUN OCH GENOM LUFTEN. VI SKALL KONCENTRERAT KUNNA
SKTTA IN STRIDSKRAFTER I LANDSTIGNINGSOMRADET FUR ATT
HINDRA ANGRIPAREN ATT FA FAST FOT PA SVENSK MARK. DEN
SAMLADE FURSVARSINSATSEN SKALL SYFTA TILL ATT BRYTA
ANGRIPARENS ANFALLSKRAFT.

VID EN INVASION OVER LANDGRANSEN SKALL ANGRIPAREN MUTAS
TIDIGT. VI SKALL KONCENTRERAT KUNNA SATTA IN STRIDS-
KRAFTER FUR ATT BRYTA ANGRIPARENS ANFALLSKRAFT. DEN
SAMLADE FURSVARSINSATSEN SKALL SYFTA TILL ATT HINDRA
ANGRIPAREN ATT TRANGA FRAM GENOM VART LAND ELLER ATT NA
MAL DJUPT INNE I LANDET. ALLA MUJLIGHETER ATT SLA EN
ANGRIPARE SKALL TILLVARATAS.

OM EN ANGRIPARE LYCKAS KOMMA IN I LANDET SKALL DET FORT-
SATTA FURSVARET INRIKTAS PA ATT GURA HANS OPERATIONER SA
TIDSUDANDE OCH FURLUSTBRINGANDE SOM MUJLIGT. ANGRIPARENS
MUOJLIGHETER ATT FURSTARKA OCH UNDERHALLA SINA STRIDS-
KRAFTER SKALL KUNNA FORSVARAS OCH HANS OPERATIONSFRIHET
BEGRANSAS .

Bild 7
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“visste” den israelske pansarbrigadchefen, vars brigad var grupperad inom omradet,
hur daliga krigare araberna var. Han beslot sig kora 6ver egyptierna och anfoll snabbt
utan artilleriunderstdd och utan rok. Brigaden blev skjuten sonder och samman av
bl a egyptiska pansarvarnrobotor. Denna israeliska stridsvagnskyrkogard kunde man
annu under 1980-talet beskada i Sinai.

Det finns alltsa fa saker som ar orealistiska, och det méste man mentalt forbereda
sig for.

BO HUGEMARK:

Vi har tid att dra 6ver en kvart pa det hir passet sé att vi hinner fa nagra av fragorna
fran auditoriet. En del utav de mera 6vergripande fragorna ocksa kan belysas i diskus-
sionen i eftermiddag under det passet. Jag skulle vilja ta upp en sak till om Gotland.
Hur sdg man pa Gotland egentligen? Som en del av riket som aldrig fick uppges eller
som en nagot som forsvarades for att vinna operativa fordelar. Det var naturligtvis
ett regeringsbeslut om man skulle ge upp det. Men jag skulle vilja veta: Fanns det
overhuvudtaget en tanke pa att Gotland skulle kunna uppges?

KJELL NORDSTROM:
Om nagon hyst en sddan tanke sa har jag i varje fall aldrig hort den uttalas.

GUSTAF WELIN:

Vi ansag att det var viktigt att forsvara Gotland. S& lange Gotland var i svensk hand
var ett anfall mot Ostra Mellansverige mer problematiskt att genomfora. Det var av
stor betydelse att 6n holls, och det var diarfor man satsade pa fastlandskontingenten
till Gotlandskontingenten sa kraftigt.

CARL BIOREMAN:

Ja — jag upplevde starkt att det var som finnen séger: “visst kan man uppge mark.
Men man ska strida lite innan.”

MAGNUS HAGLUND (auditoriet):

Jag har studerat sovjetisk krigsplanliggning lite grann — eller ganska omfattande
faktiskt — och den enda 6 i Ostersjon som Sovjetunionen var intresserad av det var
Aland. Den fanns det planer att ta.

BO HUGEMARK:

Men om man ser pa Gotland ur operativ aspekt sa kan man se det pa minst tre sétt.
Jag brukar ha tre slagord eller historiska symboler for det hir. Det ena dr Malta. Att
man genom att halla Gotland sa ldnge som mojligt vinner tid och far fordelar i for-
svaret av Mellansverige, hinna mobilisera, o s v. Det andra &r Kreta. Att man haller
det sa att angriparen néter ut sina resurser genom att forsoka ta det och da maste
man alltsa vara ganska offensiv, maste satsa eget flyg o s v mot hans landstigningar
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och luftlandssattningar, och det far positiva effekter. Det tredje dr det negativa som
jag karakteriserar med Verdun, namligen att man genom att man forsvarar ndgonting
hardnackat ndter ut sina egna resurser. Fragan ar: hur sag ni pa just hur mycket man
skulle satsa pa Gotland ur de hér tre aspekterna, vinna tid, néta pa fienden eller ta
risker att notas ut sjalv?

BENGT SCHUBACK:

Gotlands militérpolitiska betydelse inprantades i mig redan pa Sjokrigsskolan . Jag
har aldrig mott ndgon som forordat att on skulle ges upp. Var planldggning med
forstdrkningstransporter visar pa att risker kunde tas. Jag delar Welins synpunkter pa
Gotlands stora betydelse for forsvaret av Ostra Mellansverige bade till lands och sjoss.
Jag vill ocksa tilldgga att nér fartygen vid mitten av 1980-talet utrustats med ett gott
luftvarn och effektiva sjorobotar 6kades mojligheterna till skydd av sjotransporterna
vasentligt. Forstarkning av skyddet mot ubétsanfall var ockséd inom rickhall genom
anskaffning av kustkorvetterna .

CARL BJOREMAN:

Jag sa nyss vad jag tror att vi tyckte i Forsvarsstaben. Men det var bara pé det séttet
att armén inte ville bryta sitt monster och ville icke satsa pa Gotland.

BENGT WALLERFELT (auditoriet):

Jag har haft anledning att studera OB Jungs strategiska studie frdn 1944. Det som
nagot forvanat mig nir jag list den dr att han anser Aland som det centrala nér han
diskuterar Mellansveriges forsvar. Sammanfattningsvis sdger han att ”Gotland kan
bli foremal for angrepp men inte nddvandigtvis”. Han ser alltsa dven ett scenario dér
fienden gar forbi Gotland och direkt pa fastlandet.

GUSTAF WELIN:

Det m& OB Jung har tyckt. I milo O anség vi dock att Gotland var en viktig plattform
— ett litet hangarfartyg — som 1ag ute i Ostersjon. Varken vi eller angriparen kunde
bortse fran detta faktum.

Det fanns smarttrosklar nir det géllde att 6verfora fastlandskontingenten. Om
angriparen 0verraskande hade lyckats landstiga och luftlandsétta samt ta delar av
Gotland méste man 6verviga om fastlandskontingenten kunde overforas.

KJELL NORDSTROM:

Jag kan bara upprepa att jag aldrig efterstravade eller dromde om att Gotlands mili-
tirkommando Ater skulle bli ndgot VII. Milo direkt under OB. Det var dvervigande
till fordel att ha MBO som ansvarig bestimmande mellaninstans. Visst kunde det
finnas risk for att MBO i ett kris/krigslige inte i tid indrade uppgifter till CMKG
eller forsent bestimde om spérrning och blockering av hamnar etc. Men MBO skulle
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sikert ha haft bittre tid in OB att i ett kris/krislige soka tillgodose MKG:s plotsligt
uppkommande behov.

BO HUGEMARK:

Jag vill nu ge Ragnar Soderberg ordet for att ge nagra synpunkter pa underhalls-
tjidnsten som vi hittills har lamnat helt. Det &r en vésentlig del i handlingsfrihet och
flexibilitet.

RAGNAR SODERBERG (auditoriet):

Nér man behandlar operationer och genomfor operativ
planldggning &dr det nodvandigt att beakta logistiken, un-
derhéllstjansten och uthélligheten. Att bortse fran dessa
faktorer r inte serigst. Nar man vid operativ planldggning
forsoker sétta sig in i ett operativt handelseforlopp, gor sig
alltid underhallstjansten pamind. Om man bortser fran denna,
eller inte tar tillriacklig hdnsyn till kraven, blir det vad jag
brukar kalla ”Hawaii-operationer”. Det kan gé bra i nagra
enskildheter men det ar forskrackligt stor risk att det blir
ett bakslag. Man ser ju denna betydelse ndr man tittar pa
dagens planering och genomf6rande av internationella insatser. Det handlar i mangt
och mycket om logistik och underhallstjanst.

Samtidigt s& har underhéllstjdnsten naturligtvis inget eget vdrde. Den har ett berat-
tigande enbart i den utstrdckning den bidrar till att skapa stridsvédrde och bibehalla
stridsvérdet i forbanden. For att fa grepp 6ver detta sa genomfordes det en operativ
uthallighetsstudie i borjan pa 70-talet. Slutrapporten skrevs vid ett seminarium pa
milostaben i Milo Syd hosten 73. Under denna studie genomfordes ett stort antal
olika krigsspel ute pa milostaberna. Vi var dven 6ver och studerade operationer pa
Gotland. Under operativa uthallighetsstudien spelade man igenom séval kust- som
gransinvasion, och man granskade dven strid pa djupet in i landet. Med hjélp av
olika modeller och bedémningar berdknades resursbehoven. Dessa jamfordes med
resurstillgangar och befintlig organisation. Brister dokumenterades och péaverkan
pa operationerna bedomdes. Hela dokumentationen fran dessa uthéllighetsstudier
arkiverades pa Forsvarsstaben.

Noteras kan att det inte var enbart ett antal representanter for logistik och under-
hallstjanst som arbetade med studierna. Operationsledningarna i savél forsvarsstab
som milostaber var i hog grad inblandade. Carl Bjoreman var exempelvis med nir
studierna planerades allra forsta gangen uppe i Kalix. Man kunde naturligtvis inte
beakta alla aspekter i dessa operativa uthallighetsstudier, men man forsokte sa langt
mojligt att folja upp grénssittande faktorer. Inom framst tre omrdaden kom man
fram till att dér fanns sadana brister eller andra luckor att det skulle ha paverkat
mojligheterna att genomfora operationerna. Det géllde sjukvardstjénst, tillgangen
pé reservdelar och utbytesenheter samt ammunitionstillgdngen, framst artilleriam-
munition och pansarvirnsammunition inom armén. Jag vintar med att kommentera
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sjukvérdstjansten, som var ett stort problem i alla delar av landet, men det var na-
turligtvis allra mest vid grinsinvasion i Ovre Norrland. Jag ber att fa terkomma till
det nér vi behandlar gransinvasionen.

Problemen med reservdelar och utbytesenheter var naturligtvis ett resultat av den
okade motoriseringen och mekaniseringen av forbanden. Det fordrades omfattande
resurser for att behalla dessa forbands stridsviarde. Vad det géller reservdelar sa
maste man veta hur mycket reservdelar ska anskaffas, var dessa ska laggas upp och
forradshéllas. Néar detta dr gjort méste man veta var de finns och hur man ska kunna
forflytta dem till den plats dér de ska anvédndas. Det ér svart sa lange man bara har
M-blankett och enkla kommunikationer for att styra reservdelsflodet. Och det var vad
man i huvudsak hade under stora delar av kalla kriget. Det saknades, i varje fall fram
till och med 70-talet, ndgot centralt system for att hélla reda pa reservdelar och utby-
tesenheter. Det fanns system pa miloverkstédder och delvis inom miloforvaltningar,
men det fanns inget centralt system. Det innebar att man hade mycket begrinsade
mdjlighet att omfordela resurser for att astadkomma en effektiv reparationstjénst,
sa att framfor allt pansarbrigader och de motoriserade infanteribrigaderna verkligen
kunde utnyttjas under léngre tid, inte bara vid den forsta insatsen. Det var forst efter
Alf Resares utredning som man fick ett gemensamt system for reservdelshantering,
och det var ju faktiskt in pa 80-talet. De hir problemen har vél delvis statt kvar dnda
in pa 90-talet.

Det refereras hér till olika dvningar allt ifrdn de stora milodvningarna till batal-
jons- och brigadévningar. Det fordrades ofta en mycket omfattande insats for att
astadkomma att exempelvis en pansarbataljon eller en pansarbrigad verkligen kunde
genomfora dvningarna. Det finns exempel, bland annat fran 78-79, dir man vid en
ovning i Skane néstan fick samla de totala resurserna av utbytesenheter och teknisk
kompetens for att hélla igang ett fatal bataljoner under nagra dvningsveckor. Man
kan ocksa diskutera om det var realistiskt ndr man forsokte forflytta pansarforband pa
egna band langre strackor. Det gjordes ett sddant forsok, och det innebar en oerhdrt
stor belastning pa reparationsresurserna, utan nagon paverkan fran en motstandare.
Jag hdvdar att problemen inom reparationstjansten skulle ha paverkat mdojligheterna
att genomfora operationer enligt den operativa planeringen. Jag &r helt 6vertygad
om att man hade fatt ta betydande hénsyn till detta vid ett genomférande av opera-
tionerna. Forbandens insatser hade begrénsats, vilket forhoppningsvis hade beaktats
av den operativa ledningen.

BO HUGEMARK:

De som fran auditoriet som har fragor far stdlla dem nu. Sen startar vi eftermiddags-
passet med ytterligare en kort stund hér da dessa fragor far besvaras utav panelen i
kortast mojliga form. Da har jag Bengt O "Konor forst.

BENGT O’KONOR (auditoriet):

Det slér mig att nir vi ser planer och talar om tinkandet vid en invasion i Skéne
sa sker det sa att sdga i ett lufttomt rum — utan att namna NATO eller USA. Det ir
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forvanande att man forde i sddana hér diskussioner bade tal och skrift som om det
inte fanns nagon omvérld. Det &r vildigt egendomligt, d&tminstone sett frdn marin
synpunkt.

SVEN-OLOF OLSON (auditoriet):

For det forsta: Nér jag lyssnade till Schubacks 6nskemal
att vi kanske skulle ha mera operativ kunnighet i reger-
ingskansliet, sd slar jag mig for pannan och sdger: Gode
Gud 14t det inte bli sa, for d& kommer regeringen att gora
Forsvarsmakten dnnu mindre behdvlig. Vad vi behover ér,
enligt min mening, ett stdrre fortroende fran regeringens
sida vad giller Forsvarsmaktens uppgift att 16sa de operativa
frdgorna. Dom skall inte regeringen 16sa. Men detta var bara
en liten parentes i sammanhanget. Jag tycker ndmligen att
regeringen redan nu har tagit at sig alldeles for mycket, som
OB och andra har slidppt ifrén sig.

Det ndmndes hér tidigare att forsvarsstabschefen var chef for operationsledningen,
vilket naturligtvis dr sant satillvida att forsvarsstabschefen var chef for hela Forsvars-
staben. Men instruktionsmaéssigt var det faktiskt s att under de ar, da det fanns en
souschef, s& var det souschefen som var chef for operationsledningen. Souschefs-
posten var, enligt min mening, den mest komplicerade mellanposition man kan ha.
Jag tar upp detta darfor att det &r ju ledning av operationer vi skall tala om. Ingenting
ar viktigare dn operationer, det har ni ju alla belyst. Darfor var det naturligt, att nir
det kom upp en viktig operativ fraga, sd gick den inte i forsta hand till chefen for
operationsledningen, utan den gick till forsvarsstabschefen eller, i de flesta fall, direkt
till OB. Srskilt under Synnergrens tid. Som ni vet var han sugen pa att ta tag i alla
viktiga drenden alldeles sjélv. Jag skall ta ett exempel, som ocksd ar en paminnelse.
Det fanns forut ndgot som hette regeringens operativa direktiv. Just den saken har
inte ndmnts tidigare av nadgon utav er. Men jag tror att ni kommer ihag detta. Direk-
tiven var ytterst hemliga och det var dom som skulle reglera, i mycket korta drag,
(jag tror att det var pa tv sidor), forsvarsmaktens uppgifter. De ansigs av OB vara
ett av de viktigaste papperna, som sedan férnyades med nagra ars mellanrum. Men
liksom manga andra saker s& hade dessa direktiv varit i sdck innan de kom i pase.
OB fick namligen méjlighet att paverka utformningen av de hir operativa direktiven.
Sé skedde under Synnergrens tid, da jag var souschef.

Jag upptickte plotsligt att det inom operationsledningen pagick ett arbete pa de
hér operativa direktiven. Det var OB sjilv som initierat detta. Han hade plockat ut en
handgangen man i operationsledningen, Carl-Ivar Lindgren. Egentligen var ingen an-
nan inkopplad, varfor jag slutligen fragade Synnergren: Vad skall jag vara till for som
chef for operationsledningen, nér denna viktiga fraga dver huvud taget inte behandlas
i plenum av oss inom operationsledningen. Synnergrens svar var ungefar foljande:
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Du, Sven-Olle, jag vet att vi tycker olika, s& det dr ingen idé att fraga Dig, utan nu
gor vi sd hér. Det dr for mig skrimmande, ndr man har en ledningsmetod, dér man
inte fragar dom som tycker annorlunda utan bara dom som tycker lika. Synnergren
styrde hér personligen in drendet sa som han dnskade. For mig har det i ledarskapet
varit precis tvirtom. Om det dr ndgon som tycker olika, dé ska vi ta at oss det, lyssna
och ta lardom och kanske ocksé paverka eller sjdlva paverkas. Jag var skramd av just
den hir saken. Det dr ocksa belysande att det alltsé fanns operativa hemliga direktiv
som OB forsokte utforma pé ett sitt som skulle passa forsvarsmakten.

Synnergrens och Rapps ledningsprinciper var helt skilda. Man kan naturligtvis
diskutera Rapps insatser som OB. Men nir det gillde kontakter med regeringen, s
skulle jag sdga, att om Rapp ringde fem ganger under ett ar till férsvarsministern,
sa ringde Synnergren fem ganger i veckan.. Det vill séga att det var en helt ny styr-
ningsmetod som Synnergren tillimpade genom kontinuerlig férankring i den politiska
samvaron, om jag sa far uttrycka det. Det kan vara bra for personkdnnedom, det
kan vara bra som personkontakt. Men jag tyckte att forsvarsmakten forsvor sig litet
grand mot alltfér mycket av samstdammighet i politiskt hdnseende, dar jag tyckte att
vi forlorade litet av sjalvstindighet.

Om jag slutligen far ndmna min uppfattning vad géller huruvida de operativa studi-
erna var realistiska eller inte. En sak var vi i varje fall pa det klara med: verkligheten
blir aldrig s& som man studerat. Jag har tidigare framhallit att i verkligheten géller
det att anpassa sig till den uppkomna situationen. Men de operativa studierna hade
en mycket stor betydelse, som jag tror att du Bjoreman ocksa namnde, ndmligen som
kunskapsuppbyggnad. Det gillde att vara med, att diskutera, att tdnka, att ldra per-
sonal ur olika férsvarsgrenar hur de andra tankte. Det var fran studiesynpunkt ocksa
vardefullt att 1ata handelseforloppet bli langre én det kanske kunde bli i verkligheten
for att darigenom fa belyst olika funktioner. Men som souschef kommer jag ihag att
jag tyckte att vi manga ganger drev vara studier sé langt, inte minst nér det gillde
fordrojningsforsvaret, att det blev ett militart tinkande utan sdkerhetspolitisk forank-
ring. Vi kunde fortsitta att slass dven nar det var orealistiskt fran politisk synpunkt.
Min utopiska tanke var att man skulle ha haft UD bedémning av — for att uttrycka
det enkelt — var nationens smartgrins gar, nar det giller vilka forluster vi kan téla.
Sjélvfallet kan detta aldrig officiellt deklareras. Sjdlvklart kan det inte ndmnas ett ord
om detta utat. Men det skulle vara intressant darfor att i ganska stor man skulle ett
sadant resonemang och synsitt paverka var planering, inte minst nér det géller det
forsvar, som vi, enligt min mening, ibland drev in absurdum dnda upp genom sédra
Sverige till grinsen mot Vister- och Ostergotland utan synbar inverkan pa vad som
hade héint i landet i 6vrigt. En sddan bedomning skulle ha varit 6nskvérd och det tycker
jag vi har saknat. UD har alltid varit fegt, om jag far uttrycka mig sa, nér det géllt att
stdlla upp med att ge sina synpunkter pa den sékerhetspolitiska situationen.

Sen vill jag gédrna sdga en sak till, som rent generellt kanske géller fraimst nuldget.
Det har sagts ibland, nar man haft resonemang, att det inte dr militdrens sak att gora
de sékerhetspolitiska bedomningarna. Jag vill siga att det &r alldeles nddvandigt att
den militdra ledningen ocksé skall gora sikerhetspolitiska bedomningar, som den
har gjort tidigare, dnda tills de politiska besluten fattats. Jag sdger detta déarfor att
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om man i en organisation inte tror pa den sdkerhetspolitiska bedomning som andra
g0r, da kommer resten inte att fungera med den elan och den kraft som fordras. Man
maste tro pa och kdmpa for dven de argument, som har med sikerhetspolitiken att
gora. Det saknar jag totalt i den militdra debatten idag. Det finns idag ingen som gar
in och gor nagra sikerhetspolitiska dversikter eller resonemang fran militar sida sett.
Det skedde daremot forr i tiden i de bocker som ni har refererat till.

BO HUGEMARK:

Jag rdknar med att eftermiddagspasset om landgriansinvasion kommer att kunna bli
kortare. Det dr mycket kortare tid for inledningsanféranden dir eftersom det &r flera
av deltagarna dir som redan har talat dér. Sa att vi kommer att kunna stjéla lite av
den tiden nér vi atersamlas efter lunch.

LUNCH

BO HUGEMARK:

Ja ha, Da borjar vi igen, och det dr da dags att diskutera en fraga som Bengt O "Konor
tog upp, namligen “det lufttomma rummet”, att inte NATO finns med i de operativa
resonemangen. Jag vill understryka att det dr en oerhort visentlig fraga. Bland an-
nat ur tva aspekter: for det forsta att man for operationerna med héansyn till vad ens
bundsforvanter har for krigsmal och hur man pa ett strategisk plan ska samordna
detta, for det andra &r det ju en resursfraga; om ens egna flygstridskrafter exempelvis
ar utslagna till stor del efter en forbekdmpning sa har det viss betydelse om man kan
kanske fér ett flygvapen till som hjélp i ett avgorande skede. I vilken mén var de hér
fragorna uppe 6verhuvudtaget i resonemangen?

GUSTAF WELIN:

Ja det visttyska marinflyget med sina Tornadoflygplan var en reell maktfaktor, men
man kunde ju inte garantera att de skulle komma att ingripa. Vi visste ju inte om
Sverige anfolls forst och NATO sedan. Om de ingrep var det naturligtvis en bonus
for oss.

Nir det giillde Oresundsomradet var det mycket diskussion och flera Gverviiganden.
Det géllde bade i ett lage ndr NATO men inte Sverige angripits, och i ett 1dge nér
bade Sverige och NATO var i krig. Det fanns olika alternativ, men nagra planer var
inte utarbetade for att dverfora marktrupp till Sjalland.

MAGNUS HAGLUND (auditoriet):

Det fanns en 6verenskommelse som formellt Sverige och Danmark hade undertecknat,
om att man skulle tala om for varandra om man var norr eller séder om parallellen
Nord 58 grader, d v s ungefér soder om Karlskrona. Jag hade den klara uppfattningen,
nér jag hade det pa papper sé att sdga, att sdder om den linjen hade inte svenska
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marinen och flygvapnet nagra som helst nagra anledningar att gora insatser, for att
det var NATO:s omrade och norr om den, det var vart. Det hér sattes pa sin spets nir
man skulle ombasera och ha en ubatsdivision i Karlskrona vilket jag tyckte var rent
nonsens. Men det var andra forhallanden som gav detta utslag da.

CLAES SKOGLUND:

Ja, nu dr det fragan om bistand utifran. D4 jag var chef for Operationsledning 3 mellan
61 och 1 januari 64 sa hade jag ingen aning om vad som hénde bakom kulisserna.
Den ende i operationsledningen som visste nigonting var Ake Malmgard som var
chef for Operationsledning 2 men ocksa hade sirskilda uppgifter i det ssmmanhanget.
Sen talade ju OB 47 och OB 57 och OB 62 om bistand utifran. Sen blev det tyst, och
det var grinsen till den omskrivne Stig Synnergren. Jag frigade honom under hela
90-talet, bombarderade honom med fragor: varfor slutade ni att tala om bistand, du
ar fran 1967 forst forsvarsstabschef och sedan OB. Och det vigrade han att svara pa.
En morgon ringde han till mig och var urfoérbannad for jag hade varit pA honom igen
skriftligen och sa: ”Det var for att min ldroméstare Curt Goransson hade lart mig att
om Vi pratar om bistdnd sa 6kade risken for sinkta materielanslag, darfér namnde
jag det inte”. Det kan vara en ganska intressant upplysning. Ytterligare om bistand.
Jag var forst larare pa gamla Forsvarshogskolan och sedan chef for Forsvarshog-
skolan, och dir korde vi krigsspel. Tva krigsspel ett pa Nordkalottldget och ett pa
Ostersjoinloppenléget, och dér hade vi med bistand utifran, framfor allt for att studera
karnvapenproblemet. Om detta har det ju skrivits en hel avhandling av en doktorand
pa Tekniska hogskolan, till vilken kan hinvisas i det ssmmanhanget.

MB Vists syn pd WP och NATO (fiendens fiende = var vén) har Nordstrom och
jag redovisat i det foregaende).

BENGT O’KONOR (auditoriet):

Pa sétt och vis sa upplevde jag det s4, att ndr Forsvarsstaben tog dver operationerna
sa forsvann ritt mycket av det mer internationella resonemanget och sdkert en del
kontakter man hade utat ifran, i varje fall fran marinstaben och férmodligen ocksé
fran flygstaben. Pa nagot sitt sa blev vi helt autonoma och omvérlden forsvann.
Nagra resonemang och studier andra dn av separat krig med Sovjet fordes inte i
OpL. Sa upplevde jag det nér vi borjade i operationsledningen. Redan frdn manga
ar fore den hir omorganisationen sa fanns det ju samarbete mellan Sverige och Dan-
mark, for spirrning av Oresund, och det hir lilla stabsorganet som man hade nere i
Malmo'® det var ju for dagliga 16pande kontakter i fredstid och for krisresonemang
med danska marinen. Sa dér fanns ju ett samarbete, men alla sddana dér resonemang
forsvann bort nir Forsvarsstaben tog 6ver operationerna. Jag kan sdga ocksa att var
slutskrivning i strategi pa Sjokrigshdgskolan 1956 det var ”Hur ska svensk krigforing
i Ostersjdomréadet samordnas med NATO vid fall av storkrig”. Det var 1956 alltsa.

13 BoMo, Malmo marina bevakningsomrade
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Men sadana dér resonemang forsvann bort i det bla.

BENGT WALLERFELT (auditoriet):

Jag vill instimma 1 vad bl a Bengt O'Konor sagt. Jag har haft anledning att ga
igenom OB Jungs strategiska studie fran 1944 liksom SSP 60 och de strategiska
och operativa studierna dar. Om man boérjar med studien fran 1944 sa gor den en
grundlig exposé éver omvérldskontexten, liksom en noggrann analys av denna. I
senare strategiska och andra studier inskranker sig omvérldskontexten inte séllan till
orden: “i nuvarande militarpolitiska ldge.” Men det hindrar inte att i 1967 ars opo,
som baserar sig pa 1962 &rs omkrigsplanering, star det i OB:s riktlinjer i ordern att:
“omraden for mottagande av hjilp utifran skall sarskilt forsvaras.”

Jag har fragat flera f d MB: “Vilka omraden” och fatt svaret: “Det kdnner vi inte
till.”

Infor omkrigsplaneringen som tradde i kraft arsskiftet 1961/62 hade forsvars-
stabschefen Curt Goransson en mycket hemlig genomgang med alla operativa chefer
— MB, chefen for flygvapnet och chefen for marinen. Detta var forsta halvaret 1961,
tror jag. Han stoder sig under genomgangen pa en 17-sidors PM, som en medar-
betare skrivit. Det intressanta ur forskningssynpunkt ér att i denna PM finns ocksa
Goranssons strykningar och tilldigg med blyerts. Bl a annat foreslas i PM att ldaget
nog kriver en 6vergéng till stdende brigader i fred i Ovre Norrland. Detta stryks av
Goransson. Vidare finns en omvérldskontext i form av en karta som omfattar hela
Nordatlanten och det Nordiska omradet, dar sédval sovjetiska som NATO-anfallspilar
finns inritade. Denna karta skall ritas om enligt Géransson. Vad som sedan blev av
den har jag inte lyckats klara ut, da den inte langre finns i arkiven. Man fér en kénsla
av att ndgon gang i borjan pa 60-talet sa lagger sig den neutralitetspolitiska dogmen
som en vét filt over hela planeringen. All omvérldskontext vird namnet férsvinner,
och planeringen tycks utga fran ett scenario dér ett framtida krig &r en affar mellan
Sovjet och Sverige.

CLAES SKOGLUND:

Har skylls det som vanligt pa Forsvarsstaben, men det faktiska ldget var ju det att det
var tva grupper i Sveriges ledning. Den ena gruppen var Undén och Sverker Astrom
och neutralitetspolitiken, som i alla ldgen, atminstone utat skulle vara obonhorlig. Det
fick inte forekomma nagra som helst samverkan med framlingar. Den andra gruppen
var Swedlund och intressant nog Tage Erlander. Den senare insag ju, att vi kan inte
klara oss sjdlva om vi trots allt blir anfallna. Dérav spelet med Forenta Staterna och
Storbritannien. Men det var ytterst hemligt, darfor att Undén overvakade. Det var
ytterst hemligt. S inte ens jag, som direkt under OB hade ansvaret for krigsmaktens
beredskap, hade en aning om de hér sakerna. Sa var det.

BJORN ZICKERMAN:

Karl-Erik Holm var MB 72-80 i Milo Syd, och jag talar for honom. Han hade fortlo-
pande kontakter med motsvarade chefi Sjdlland, och det var tre omrdden som framfor
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allt var foremal for diskussion. Det var mineringar i Oresund. Det var luftforsvaret av
K&penhamn- Malmdomradet med bland annat robotar, och det var radarbevakning
sammankopplat fran Danmark 6ver Bornholm till Gotland. For att fa gemensam
kontroll pa radarbevakningen dar, vilket ju maste ha inneburit att NATO:s bevakning
och Sveriges ska ha varit pa nagot sétt kopplade samman.

CLAES SKOGLUND:
Vilket ar var det? Det sista.

BJORN ZICKERMAN:
Han var MB 1972-80, och han har berittat detta.

ARVID CRONENBERG (auditoriet):

Jag vill bara upplysa om att i mitten pa 60-talet d& hade jag hand om en ledning
fran Forsvarsstaben, fran Ostermalmsgatan ner till Wiesbaden, och det var en
NATO-utrustning, och den var det stindig passning pa, och vara anstéllda chefer pa
sambandscentralen de hade instruktion hur den skulle skdtas. De hade ingen aning
om vad som var i slutdndan. Det stod bara att det var en beredskapsledning. Jag
funderade mycket 6ver den dér ledningen sjélv. Jag skulle bara vara chef for den.
Men vad den skulle anvéndas till vet jag inte. Jag gjorde den reflektionen att den
inte kunde 6verleva mer én ett par dagar efter ett krigsutbrott, utan den skulle ha
sin funktion fore krigsutbrott. Jag har gjort den reflektionen att det maste vara en
varningsledning, dér vi utav NATO skulle fa en forvarning pa ett par dygn eller sa,
att nagonting var pa gang. Det dr vad jag tror att den skulle anvindas till. Jag visste
inte ens om chefen for Forsvarsstaben Almgren kinde till ledningen. Jag vagade
aldrig ta upp den fragan med honom.

BO HUGEMARK:

Kan jag fa Zickermans bild av anfallet mot de danska darna. Lat mig vénda lite pa
det hir resonemanget om bistand utifran. Och om vi tinker oss att ett angrepp pagar
mot Danmark och att Sverige under den tiden dras in i kriget pa ndgot sétt och blir
krigforande, dé borde ju i det hdr lidget ett av de bista malen for det svenska attack-
flyget och sjdstridskrafterna vara landstigningstonnage mot de danska 6arna. Det
borde vara ndgonting man da tdnkte pa. Fragan &r: gjorde man det?

MAGNUS HAGLUND (auditoriet):

Det hir dr nistan precis den polska armégruppens eller snarare frontens angreppspla-
ner som den sag ut 1965 och som till och med finns pa nétet numera. Det som inte finns
hir det dr kidrnvapeninsatserna mot de fyra eller fem olika stdderna i Danmark.

SVEN-OLOF OLSON (auditoriet):

Jag ville bara siga att jag delar Skoglunds uppfattning att officiellt fick det ju inte
forekomma en andeviskning om bistand utifran. Det fanns ju till och med dom som
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anmdrkte pa den sé kallade SveNorDa-6verenskommelsen mellan Sverige, Norge
och Danmark, som handlade om hantering av nédlandningar med flygplan, och som
ansag att det var ett brott mot “neutraliteten”, vilket var fullstdndigt nonsens.

Betréffande attackflyget kan man notera att vi hade viss beredskap: i E1 mélparm
sa var samtliga hamnar, samtliga delar, runt det hdr omradet noga kartlagda och
penetrerade. Det betydde ju inte att man forberedde nagot direkt samarbete, men moj-
ligheten, som du efterfragade, den fanns. Annars skulle jag vilja tilligga tva ting, nér
vi talar om forberedelser for samarbete.

Det ena var den hemliga delen i krigsplanldggningen, som man vél nu kan ndmna,
som fanns i Férsvarsstaben under OB, nimligen namneligen angivna personer, som, i
hindelse av ett anfall 6sterifran, skulle ta erforderlig kontakt och dven vart de skulle
aka. Ett exempel ar att prins Bertil skulle vara var emissarie i London. Det fanns
alltsa planer i form av konkreta exempel.

Det andra jag vill ndmna &r att vi under en foljd av ar faktiskt forsvarade vara
mdojligheter till eventuell NATO-samverkan genom att hivda ”den svenska profilen”.
Anda var det nddvindigt att anviinda “den svenska profilen” for att den var politiskt
gangbar. Ju mer vi gjorde som inte liknade ndgonting annat, desto battre var det. Men
i sjalva verket var ju alla de atgdrder pd ammunitionssidan, pa frekvenssidan och pa
flera andra omraden, dér vi skilde oss fran NATO, forsvarande for mojligheterna till
ett samarbete. Det kan vara virt att sdga i det sammanhanget.

CLAES SKOGLUND:

Ja, ett tilldgg till den hér bilden som ligger uppe. Det hér var alltsa den verkliga
Warszawapaktsplaneringen. Och det r ju intressant att Gunnar Nordbeck som ord-
forande 1 1977 ars forsvarsutredning i sitt andra betdnkande skrev att sydvéstra delen
av Sverige maste uppmarksammas sarskilt, och det var ju rétt. Men Forsvarsstaben
sa att det var fel, vi maste kraftsamla oss i Ostra Mellansverige och huvudstaden.
Sen ett tilldgg till. Det intressanta dr att den sista stora NATO-0vningen som var 1986,
dé antogs ryssarna tagit Jylland och ett brohuvud i Norge véster om Oslofjorden.
NATO anfoll detta — det var en dubbelsidig 6vning — fran det tagna Danmark och
det var en mycket stor 6vning'* Detta bekriftade att tyngdpunkten 1ag i sydvist och
inte pa Ostra Mellansverige.

BENGT O’KONOR (auditoriet):

Men att man vidholl att vara intressen lag i dstra Mellansverige behdver ju inte
motsédga det hir, darfor att en konflikt nere i sydvést skulle med nodvéndighet leda
till mycket stora NATO-insatser, inte minst flyg, och dé ar det vil pa sétt naturligt i
en sadan stormaktssituation dir nere att det svenska forsvarets uppgift var att se till
att ingenting hiinde i Ostersjdomridet mot dstra Mellansverige och uppe i norr. Sa
egentligen sé ar det vl samma tanke réitt igenom att vi hade s att sdga en sidouppgift
att halla Ostersjoflanken ren for att s3 att séiga isolera den invasionsmiissiga konflikten

14  Detaljer se bilaga 1 s 84
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ner till sydvasthornet. Jag tycker egentligen det dr ganska bra logik i det.

ROBERT DALSJO (auditoriet):

Det finns en hel del intressanta brittiska dokument om tidigt 50-tal om Skandinaviens
forsvar, och Bengt Wallerfelt har sett ndgra av dem. Jag har dem. Och man ser i de
dokumenten och ocksé i NATO:s planering fran andra hélften av 50-talet sa ar det
helt klart att det ar den sydvistra riktningen via Danmark upp mot Norge som &r
huvudinriktning, ddr man ser hoten. Men det 4r ocksa sa att, som Bengt hér 4r inne
pa, att i en brittisk tédnkt angriparplan for Sovjets angrepp pé Sverige pa tidigt 50-tal
har man gjort det rent djavulskt. Att man sétter in huvudangrepp antingen direkt pa
Skéne eller via Sjilland men s3 sétter man in mindre angrepp dels mot Ovre Norrland
och dels mot Stockholm som gor att vi inte kan koncentrera véra styrkor ndgonstans
och att han hela tiden har handlingsfrihet. Det ar en djavulskt skickligt upplagd
angriparplan som berdr alla omraden.

BO HUGEMARK:

Jav vill ta upp problemet om avvigning mellan tidiga offensiva insatser och forsiktig-
het. Om vi ténker oss ett ldge att angriparen haller pa att forbekdmpa 1 forsta hand
svenska flygstridskrafter och samtidigt samlar av tonnage pa andra sidan. Da har vi
att vélja mellan pest och kolera. Antingen att vénta till dess att invasionsforetagen
kommer néra kusten sa att de enklare och med mindre risker kan slds bland annat
med flygstridskrafter, attacken séttas in ndra egen kust. Men da kanske attacken kan
vara till stor del nedkdmpad. Eller att ta risker pa andra sidan och sla mot urlastnings-
hamnarna och darmed ge sig in i ett starkt luftforsvarat omrade. Men man har i alla
fall attack att sétta in. Hur resonerade man kring de hér fragorna?

BERT STENFELDT:

Ganska enkelt dr ju att séga att ndr fartygen dr lastade da ar de ju av betydligt storre
varde och dessutom &r de till havs. Det blir enklare att angripa dn kustnidra. Vi har
ofta diskuterat med militirbefdlhavaren i Syd om just Oresundsomradet och det re-
sulterade ganska regelmaéssigt i att vi undvek att sitta in attacken dar mot bakgrund
av det luftforsvar som kunde koncentreras till Sjilland. Sa att sjalvklart sa ar det sett
fran verkans- och overlevnadsmdjligheterna béttre att vénta tills fartygen &r ute till
havs dn vad de é&r att ta dem i hamn.

BO HUGEMARK:

Men om man kan rdkna med att i det ldget attacken har blivit nedndtt genom en
forbekdmpning?

BERT STENFELDT:

Ja i sa fall sa har de kan man siaga indirekt mojliggjort for andra stridskrafter att fa sa
mycket béttre styrka och forberedelsetid. Att bekdmpa attacken som vi byggde upp
den under 60-talet det kostar ganska stora anstrangningar, och det gick inte att géra

60



pa nagra veckor, som vi brukade spela med, utan det skulle ta betydligt langre tid.

KJELL NORDSTROM:

En hastig tanke vid sidan om: Sovjet (eller WP) genomfoérde dvningen Zapad 1981.
Stora styrkor landsteg pa Osel och Dagd. Det kunde tyckas vara enbart ett dstersjo-
krig. Men sovjetiska norra marinen deltog i vningen. Fore och efter Zapad passerade
fartyg ur norra marinen Ostersjoutloppen. Ett viktigt dvningsindamal var sikert att
prova den passagen. Sa trodde i varje fall vi i milo Vist.

CLAES SKOGLUND:
Skriftligt tilldgg i bilaga 1

BERT STENFELDT:

Far jag kort visa en bild. Det hér fran ett verkligt 6vningsldge. Jag tog fram den
hir bilden en gang for att beskriva den forsta insatsen med en AJ 37-grupp, och vi
rakade ganska illa ut denna l6rdag natt nér vi hade alla de hér forbanden i luften och
det kom dimma in

Det Skoglund beréttar hdr om den forsta Gvningen, med Synnergren 6vad, 1970,
s hade vi ett ldge ungefar det hér dar vi dock var inriktade mot 6st, och sedan kom
insvangningen mot vist, och med detta vill jag bara visa att det var inga som helst
problem for militdrbefdlhavaren hdr i Syd att ta dver ansvaret for attackeskadern
och leda dem i det hér fallet i vistlig riktning. Det var alltsa militdrbefdlhavaren Syd
som ledde attackstridskrafterna i Vist. Jag vill ocksa med denna bild kort séga: att
bekdmpa attacken, ndr vi vél hade intagit utgangsldget, det var inte sa létt. Vi hade
ett par divisioner i norr ocksa.

BO HUGEMARK:

Da tackar jag panelen for det hir. En del 1 panelen sitter kvar och deltar i ndsta panel
ocksa och vi dvergér nu till Landgransinvasion. Vi har dven i auditoriet personer
som har sysslat med detta ganska ingdende. Vi borjar med ”Som det sag ut nere pa
marken”. Bjorn Zickerman.

BJORN ZICKERMAN:

Jag borjar som vanligt med angriparen och Warszawapaktens mal. De 1dg inlednings-
vis i Nordnorge, flyg och marina baser for att 6ka mojligheterna att opera mot NATO:s
forbindelser 6ver Atlanten (Bild §). Narmaste vigen dit till Nordnorge gick sj6- och
luftvdgen. Om Warszawapakten valde vigen genom Finland och Sverige kom man
i krig med savdl NATO, d v s Norge, som de nordiska grannldnderna. Risk foreldg
da att NATO fick tillgang till ett stort antal flygbaser i mellersta och sddra Sverige,
och det synes osdkert om Warszawapakten med hénsyn till detta inledningsvis ville
dra in Ovre Norrland och Finland i kriget. Det kan diskuteras.
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Jag var inte pa operativ nivé i milostab Ovre Norrland. Jag var sektionschef och
stabschef vid 15. fordelningen, det vill sdga Kalixférdelningen Uppgiften var att
fordrdja fran riksgransen och avvirja framtrdngande genom Kalixstéllningen. Pro-
blemet var att vinna tid som behdvdes for att genomfora mobilisering, koncentrering
och uppmarsch samt inta utgangsgruppering i Kalixstdllningen. Vilket, beroende pa
flygtrycket, kunde ta upp till en vecka eller mera. Hértill kom forberedelser i form av
faltarbeten, befdstningsarbeten och skottfaltsrojningar och mineringar, vilket kunde
ta ytterligare en vecka. Vi gjorde omfattande rekognoseringar genom norra Finland
och kunde konstatera att vignétet dédr var utbyggt efter krigen och att en division
kunde framrycka langs varje viag. Det var inga problem. Det motstand finska strids-
krafter kunde erbjuda var svarbedomt, i vérsta fall inget motstand alls. Risk forelag
att angriparen genom Overraskande luftlandsittning vid eller i Kalixstéllningen
forsokte skapa flankskydd for en operation riktad dver Kiruna, Riksgransen mot
Narviksomradet. Genomgaende viag byggdes ju till Narvik, mig veterligt inte utan
protest fran militdrbefdlhavaren.

Ett annat problem var att inom fordelningsomradet avdela stridskrafter for for-
dr6jning mot Kalixstéllningen, for att forsvara Kalixstdllningen och for reserver for
motanfall. Krigsplanldggningen och féltdvningar genomfordes arligen i samband
med SOB och KFO. KFO genomfardes i bérjan av 60-talet med fordelningsstaben,
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artilleriregementsstaben och en forhallandevis stor del av fordelningens forband.
Fordelningschef var da Olof Rudkvist och artillerichef var Olle von Sydow. Denna
6vning genomfordes emellertid i grainsomradet mellan VI. och I1. Milo och leddes
utav militdrbefdalhavaren I1. Milo, vilken var Malcolm Murray. Atomvapen insattes
under 6vningen, och det var en larorik 6vning vad det géller ménskligt beteende i
pressade situationer. Ingenting gar upp mot att delta i 6vningar med verkliga férband.
Jag kan ju aterkomma till den dér pressade situationen senare.

Nir jag genomgick FHS vérkurs 1974 si forekom ett operativt spel i Ovre Norr-
land, varvid jag som MB stélldes infor situationen att Warszawapakten anfoll genom
Finland. Det fanns nagra norrlandsbrigader. De var grupperade i avviarjningsomradet.
Alltsa norrlandsbrigaderna var ju bandgéende rorliga och anvéndbara for anfallsstrid.
De var grupperade i stillningen, och infanteribrigaderna 66, som ju hade cykel och
traktorer, var pa vag upp med jarnvég. Jag beslot att trots risken for stridshandlingar
avlésa norrlandsbrigaderna med infanteribrigader 66 i stillningen och dérigenom
skapa rorliga miloreserver for anfall. Spelet syftade dock framst till att 6va samver-
kan med NATO i Nordnorge och spelet genomfordes alltsé pa engelska vilket var en
nyttig 6vning. Nar vi begérde bistand fran NATO fick vi beskedet att det var de som
behovde hjdlp. Jag 6verlat da forhandlingar till min stabschef, som var flygare, med
det bestdimda kravet att se till att vi fick flygunderstod. Jag kan inte erinra mig att jag
blandade in vare sig OB eller regeringen i spelet. Beslut om samverkan bor vil ske
pa regeringsniva. Men det hade kanske spelledningen redan klarat av.

BO HUGEMARK:

Hér kommer nu enbart de som har 1dmnat sirskilda PM for det hir landgriansin-
vasionsavsnittet att hdlla anféranden och sedan sa lamnar jag ordet fritt for 6vriga
paneldeltagare att komma med korta inldgg. Och da gar vi 6ver till Per Rudberg.

PER RUDBERG:

Tackar. Det kan ju synas lite 16jligt att jag ska sitta hiar och
prata om landgrinsinvasion, men jag var inkopplad i mot-
svarande problematik rétt lange. Under fyra och ett halvt ar
som chef for Studieavdelningen, dér det diskuterades och
provades mycket nir det géllde transportstorningar, omgrup-
peringar, nya situationer och sadant, och sen kom jag till
Operationsledning 2, 1970 och hade da naturligtvis anledning
Y att fordjupa mig i OB:s oporder, som jag var ansvarig for,
- men dven operationsorderna for respektive militdiromrade.
Vad som d4 slog mig det var att nir det gillde Ovre Norrland sa var det en mycket
rigid krigsplanldggning. Det var fordrdjning fram till Kalixlinjen och avvérjning i
Kalixlinjen. Punkt slut.
Aven Nedre Norrlands krigsplanliggning var vildigt fixerad. Forsta dagen skulle
det bli ett fordelningsomrade vid Sundsvall, som band upp huvuddelen utav militér-
omradets stridskrafter, och ndgot annat alternativ foreldg inte. Jag tyckte det 14t rétt
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riskabelt med tanke pé framfor allt de transportstérningar som skulle kunna intréffa
innan uppmarschen till Ovre Norrland var klar, med forbanden sdder ifran. Jag behover
bara nimna sidana saker som jirnvigforbindelserna, Forsmobron éver Angermanil-
ven, Haggendsbron, som néstan faller samman av sig sjilv, s& har vi Inlandsbanan,
och norr om Sundsvall dr det Indalsélven med bade jarnvags- och landsvégsbroarna
liggande alldeles intill varandra. Jag drog detta for chefen for operationsledningen
och OB Synnergren, som d4 sa att i sak var det alldeles riktigt. Men samtidigt var han
vildigt bunden av respekt for militirbefilhavaren i Ovre Norrland, generalljtnant
Mohlin, som i princip hade forbjudit sin stab att 4gna sig 4t ndgot annat &n just denna
krigsplanldaggning, en sista anhalt med avvirjning i Kalixlinjen.

Det var forst sedan Mohlin hade gatt i pension 1972 som en mera flexibel krigs-
planliggning kunde komma till stind i Ovre Norrland. Det var forst da Luleélvslinjen
tillkom. Problemen nir det géller forsvaret av landgriansen var ju tvéafaldigt. Det
fordrade egentligen vad som brukar kallas for “rattidiga beslut” det vill sdga man
far ett politiskt beslut om beredskapshdjning och ytterst mobilisering i ndgorlunda
vettig tid. Det byggde hela Mohlins resonemang pa. Han hade ritt utrerad uppfattning
som lite grann pAminde om marskalken Pétains vid Frankrikes sammanbrott. ”Ar
det politikernas fel, alltsa har jag inget med det hér att géra.” Och det sa han véldigt
tydligt ockséd. “Om det inte mobiliseras i tid och jag inte far upp de styrkor jag ska
ha, det ar inte mitt ansvar det ar ditt”, sa han till Synnergren.”Jaha”, sa Synnergren,
som var mycket mjuk nér det gillde Mohlin. Jag fick direkt order att borja forbereda
en omliggning av krigsplanliggningen i Ovre Norrland, och 1972 bérjade vi det
arbetet under Personnes tid.

Sedan kom jag ju upp som militdrbefdlhavare i Nedre Norrland under aren 1973
till 1978 och da hade jag ju anledning att dels att bryta om krigsplanldggningen for
Nedre Norrland for att gdra den mera flexibel och dels att verkligen pa allvar studera
den transportproblematik som fanns. Ni har vél klart for er, antar jag, att om vatten-
magasinen i 6vre Ljusnan dr ndgorlunda vilfyllda och man spranger dammen dér sa
kommer det inte att finnas en bro kvar éver Ljusnan finda ner till Ostersjon.

Detta alltsd ovanpa svagheterna i jairnvégs- och landsvégsforbindelserna. Nu hade
davarande arméreglemente en ganska optimistisk syn pa mojligheterna att ta sig 6ver
dlvar med tillfélliga broar. Det forefoll oss redan nér vi holl pd med det pa 60-talet
pa studieavdelningen att det var vildigt optimistiska siffror. Jag tog mig friheten
som militdrbefdlhavare i Nedre Norrland att under storévningen AMFION, armé,
marin, flyg i Nedre Norrland att lata en bataljon med understodsforband ur I 21 ga
over Angermanilven nedanfor Sundsvall, och det visade sig dir att farhigorna att det
skulle ta visentligt mycket ldngre tid &n vad vi tidigare hade raknat med var utomor-
dentligt vél grundade. Det var betydande svérigheter att fa 6ver denna bataljon med
understddsforband, trots att vi stingde av Angermanilven uppe vid Solleftea for att
minska stromningshastigheten. Sen &r det ju ocksa en annan sak som har med dvre
norrlandsforsvaret att gora, och det &r risken for att man far landstigningar i ryggen.
Om vi har varit sa lyckliga att vi kunnat genomfra en koncentration till Ovre Norrland
da skulle man alltsa kunna riskera om fienden landsteg i Ume&omrédet eller lingre
soderut, Ornskoldsvik-Sundsvallsomradet, att fi nigot av en jittemotti déir uppe, och
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mojligheterna for att fora ett vettigt forsvar utav Sverige som helhet vore da starkt
begrinsade. Vi ldt studera lite grann kring det ddr under mina ar som militarbefal-
havare i Nedre Norrland, inte minst darfor att i mina uppgifter som MBNN ingick
ocksa att vid behov, vid ett stort anfall 6ver landgransen, dverta Umeaomradet, och
de resurser som var avsedda for detta var verkligen inte av den art att de gjorde en
militdrbefalhavare sérskilt lycklig. Mojligheterna att vid en fullstindig koncentration
upp i ON kunna héalla flanken var osikra for att uttrycka sig milt

En annan sak som man séllan funderade pa egentligen, men som jag tar upp med
anledning av vad vi horde i formiddags, var logistiken. Alltsd att kunna underhalla
de mycket stora forband som man ju hoppades skulle kunna upp i Ovre Norrland
i tid. Jag lyckades Overtala de storre speditionsfirmorna och féretag som Konsum,
ICA, DAGAB att tala om vad de hade for lager norr om Dalélven nir det géllde
normala fornédenheter och dagligvaror, och det visades sig att de hade for tre dagar.
Sen var det alltsa en stindig strom utav tillforsel séderifran som skulle komma. Och
bara under min tid i Nedre Norrland sé lades det ner mejeri pa mejeri, slakteri pa
slakteri, och till slut sa kom stringt taget alla fornddenheter till det som var norr om
Daldlven soderifran fran centrallager i sodra Sverige. Sa utéver den problematik
som det var att flytta stridskrafter kom ocksa problematiken att forsoérja Nedre Norr-
land och Ovre Norrland, Det var nog i alltfor ringa grad hinsyn taget till det i den
krigsplanlaggningen som fanns fér de norra militiromradena. Jag hade besok utav
forsvarsminister Holmkvist en gang. Nar jag drog upp det har med honom sa han att
det var ljug, férsorjningssituationen i Norrland var sikert mycket battre. Men han var
arlig nog att, nir han kom tillbaka till Stockholm och satt sig in i saken, skriva till
mig och sédga att det var rétt, det var sé illa. Tre dagar sen ar det slut. Sa vitt jag vet sa
togs det vildigt litet héinsyn till detta, i krigsplaneringen bade for Ovre Norrland och
Nedre Norrland. Vi forsokte sen vi hade fatt det hér klart for oss att slass for de tva
produktionsanldaggningar som fanns i Nedre Norrland och vi hade en viss framgang
faktiskt med hjdlp av férsvarsdepartementet. Men fortfarande var situationen, och &r
idag dnnu mera, mycket prekar nér det giller forradshallning av nddvandiga varor.

BENGT LONNBOM:

Min tyngsta operativa befattning var som MBNN under drygt fyra ar i slutet pa 80-ta-
let. Men jag vill lagga till att jag tycker att har man nagorlunda ett intresse for sitt jobb
som man valt sa 1ar man sig ganska mycket oavsett befattning, &ven om befattningen
ligger en bit ifran detta med operationskonst. Jag ville bara ndmna det har med MB for
det &r vl den befattning som gar bist hem i forsamlingen hiar som underlag for vad
jag kommer att sdga. Jag ska inte vara sa mangordig dnda kring det har med Nedre
Norrland och MBNN:s uppgifter att sédkerstilla koncentreringsvdgarna, for det har ju
Rudberg berort vil. Jag vill bara kanske ldgga till att vi pd min tid nog menade att vi
skulle kunna ha lyckas med den hir uppgiften att under tillriacklig tid hélla vigarna
Oppna, darfor vi visste ju med de forutsdttningar som géllde sa hade angriparen inte
mycket trupp 6ver for annat dn det som da skulle ske for att ta Finland och sedan ga
vidare mot svensk-finska griansen. Hans flyg var inte sérskilt imponerande, for de
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hade inte bra vapen for att sla ut broarna. Vi kunde ju bara
betrakta vad som hédnde i andra i andra delar av vérlden i
sddana sammanhang. Vi sjdlva hade eget jaktflyg i NN men
vi kunde dessutom i samarbete med MBO, om det behdvdes,
forstiarka mojligheterna att forsvara luftrummet 6ver NN. Sa
att under den forutsittningen med bra forvarning och med
fienden koncentrerad mot Ovre Norrland sa skulle vi kanske
med rétt stor sannolikhet ha lyckats.

Men sa kom ju klart det hir skedet efter med alla logistik-
transporter, och man vet ju inte vad som hénder under tiden
med angriparen. Han kanske insdg den hér svagheten eller
svaga punkten for var del och gjorde nagonting som vi skulle fa besvir med. Vi tog
ocksa under min tid upp detta som Rudberg var inne pa ndmligen att vad ar det som
sa sikert séiger att det bara dr Ovre Norrland som ir den riktning som angriparen vill
ga fram mot norska véstkusten pa. Vi var inne tidigare pa den dér illistiga planen som
man i efterhand har sett kring sovjetisk planering, att man lagger ett tryck lagom starkt
pa de stéllen ddr man inte tdnker kraftsamla, och sa far man effekten att férsvararen
sprider ut sina styrkor. Ligger man trycket uppe i Ovre Norrland tillrickligt starkt
nér halva svenska armén formerat sig daruppe sa ar det ju ett ganska besvarligt lage,
som Rudberg sa. Och om norska vistkusten da var intressant for Sovjet sd kanske
nagon av deras planldggare hade funderat i termer av att: ’varfor inte komma dit via
Aland, Sundsvall, Ostersund, Trondheim”. Det ir en ganska elegant vig i ett lige
da vi inte hade mycket stridskrafter att halla emot med. Men det var som att svéra i
kyrkan, nér vi pratade med Forsvarsstaben om sadant dér.

Vir operativa ledning

Motstandare D Egna resurser

Men jag vill egentligen ta upp en helt annan sak som &r i hogsta grad relevant.
Néamligen beroendena i den hér figuren mellan den operativa ledningen, motstandaren
och de egna resurserna. Har menar jag ligger en stor forklaring till den problematik
som vi hédr har pratat om tidigare under dagen, ndmligen att vi hade en ganska bra
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uppfattning om motstandaren nir det giller hans operativa inriktning, malséttning,
hans operativa monster, hans sitt att fungera 6verhuvudtaget. Medan ddremot
greppet om de egna resurserna var i mycket mera frisvivande termer. Ty vi visste
vad vi hade i kvantitativa termer, men vi visste inte ddremot vad véra stridskrafter
egentligen kunde utrdtta mot motstandaren. Vi visste sd mycket i alla fall att vara
stridskrafter var kraftigt underlédgsna nér det gillde pansar, pansarfordon i dvrigt och
artilleri, och det dir underldget forstorades hela tiden under den tid som var kopkraft
urholkades. Vi fick mindre och mindre tid f6r 6vningar och mindre och mindre tid
for modern materiel.

Alldeles i borjan pa den kalla kriget-epoken sé hade vi ett lage dnda dér det nog
kunde ha fungerat ganska vil med det vi har lart oss ifrén andra varldskriget och
stormakternas sitt att agera mot varandra i operativa termer; det kunde vi tillimpa. Det
var s vi gjorde. Men sen sa sackade vi efter. Jag tycker att de hér begreppen som vi
var inne pa formiddagen med att hindra fasta foten och sega gubbarna det var egent-
ligen inte sa mycket operativt resonemang utan det var mera férsvarsgrensstrid. Inte
nagon militdr djuplodning av betydelse. Sa vart operativa nyténkande, eller att hdanga
med i den operativa utvecklingen, det var vi inte sarskilt bra pa. Vi saknade det ritta
greppet. Vi visste inte vad vi hade att arbeta med egentligen, och vet man inte hur ens
verktyg ser ut och hur de fungerar da &r man rétt illa ute, sdrskilt om verktygen hela
tiden blir simre och sdmre. Nar jag inspekterade utbildningen inom milot sa blev jag
ganska betdnksam nér jag sag hur lite som hade hint pa t ex infanteribrigadomradet,
dér skyttebataljonernas kompanier gick fram i terringen oskyddade med handeldva-
pen. Det var nog ganska klart att pa det séttet skulle vi inte kunna operera med dem
och na de resultat som de operativa planerna forutsatte.

En annan sak som vi férsokte och vara ganska vil pa gang med rent idémassigt var
det som kallades for krigsforbandsvérdering. Det vill siga mot skrivna malsattningar
skulle man arligen vérdera krigsférbanden och dven staberna i krigsorganisationen, och
var det da negativa avvikelse i verkligheten jamfort med malséttningarna, sa skulle
de dtgirdas omedelbart i produktionen. Nu intriffade det att malsattningarna, blev
obsoleta mer och mer, och dérfor kom redan av det skilet krigsforbandsvérderingen
att tappa lite spanst. Men sen var det ocksa sa att det hér nya séttet att komma in
med styrningar, det uppfattades uppenbarligen som konkurrent till det har med lang-
siktsplanering och langsiktig 6vnings- och utbildningsverksamhet. Det fanns en klar
tendens till att det stod stilla. Jag vill inte séga att det nya motarbetades, men det stod
stilla, och sa blev det inte ndgonting av det. Men det var egentligen en god idé. Det
var vil & andra sidan manga goda idéer som jag har hort hér pa formiddagen som
egentligen inte blev sa mycket av.

Jag dr medveten om att det hir kanske verkar rétt sa negativt, men jag vill dérfor
poéngtera ocksa att det gjordes mycket goda insatser, manga goda insatser i alla
forsvarsgrenar inom till exempel materialutvecklingsomradet eller nar det géller
taktik- och stridsteknikutveckling, utbildning, Gvningar och sadana saker. Jag vill
sdrskilt framhélla en sak som vi har snuddat vid har nimligen flygplans bristande
talighet nér de star pad marken. D4 dr de dmtaliga. Darfor framtogs ett sitt att komma
ifran detta och det blev det sa kallade Bas 90, alltsd en mycket kraftfullt utvecklad
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spridningsfilosofi med tillhdrande rorlighet inom basorganisationen. Denna metod
skulle ha mangdubblat svérigheterna for en motstandare att komma at vara flygplan pa
marken, och dirmed skulle dessa med mycket storre sannolikhet ha varit tillgdngliga
bade operativt och taktiskt dver forloppet av en konflikt.

Den kiénsla jag har &r att vi har missat under lang tid att ldra oss vad det ar for
verktyg vi har. Inte forsttt att ndr vi ser brister i verktygen att omedelbart forsoka
ratta till detta och hellre vélja kvalitet framfor kvantitet. Att titta pa helheten och sen
arbeta med delarna i helheten pé ett sétt s& man for en balanserad 16sning, det &r A
och O. Det dr bara pé det sittet man far fram det bdsta operativa verktyget for de
pengar man har att disponera.

BO HUGEMARK:

Kan man uttrycka det sa att planeringssystemet kom att dominera dven hér, for det det
var ju TOEM-virdena man i sa fall jobbade med dven i den operativa planeringen?

BENGT LONNBOM:

Ja, och det var inte sa daligt till och borja med. Men sen hade vi inte kraft att halla
dessa TOEM eller motsvarande dokument levande i takt med utvecklingen. Sa det var
i grunden planeringssystemet som tog dver, med sin mera kamerala inriktning. Krigs-
forbandsvarderingen var i grunden en bra tanke, men sen hingde man inte med.

BO HUGEMARK:

Tack. D4 gar vi till meningsutbyte i panelen och da vill jag till panelen knyta Ake
Sagrén, Lars G Persson och Ragnar Séderberg.

BENGT SCHUBACK:

Min tid uppe i Ovre Norrland nu skulle jag vilja rubricera som studietjinstgoring
under den korta tid jag var dar. S& jag vill bara understryka vad tidigare talare har
namnt hir om framfor allt Milo ON. Vad som slog mig frén den tiden, det var for det
forsta Kalixstillningens stora betydelse for att planldggningen skulle lyckas. Och da
kan jag bara vitsorda vad tidigare har sagts hér. Hallbarheten av hela planldggningen
vilade faktiskt pd att man lyckades uppna fordrojning och stopp dir, tillfalligt, pa
angriparen. Vad som inte ndmnts som &r valdigt viktigt att komma ihag, det dr den
stora satsning som gjordes pa befdstningsarbeten dir och hade gjorts och alltjamnt
gjorde nir jag var dir 1976-77, och det var manga moderna befastningar med kanoner
i kombination med mineringar i ett vildigt effektivt system. Man hade alltsa satsat
under lang tid vildigt mycket pengar, tillforda medel och AMS-medel bl a, pa att fa
befdstningarna levande.

BERT STENFELDT:

Jag skulle ocksé vilja gora ndgra kommentarer. Koncentrationstransporter, en stor
del av dem skulle ga med flyg fran flygplatser i Mélardalen. Det var ganska manga
minniskor som skulle ta sig dit och sedan flygas upp till flygfilt i Ovre Norrland. P4
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tillbakavégen sa raknade man med att man skulle kunna genomfora sjuktransporter.
Under flera ar sa forsokte vi fa till stind ndgon form av vning, sé att man skulle se
om det verkligen var mdjligt att ta in alla dessa tusentals mén till flygplatserna och
om det var mojligt att flyga fran Visteras och upp till Storuman eller Arvidsjaur eller
Kiruna med de hdr ménniskorna. Det lyckades vi inte prova under de aren som jag
var med. Vilket naturligtvis kan vara av virde att observera av dem som studerar
uppladdningen i Ovre Norrland. Diremot s lyckades vi fa till stdnd ett antal &v-
ningar avseende sjuktransporter ifran Ovre Norrland och ner. Det var naturligtvis
vardefullt.

Ett annat omrade dar militarbefdlhavaren och C E 1 misslyckades var att fa fram
en tung bomb som kunde anvindas vid bekdmpning av broar, och da inte bara
broarna pa andra sidan utan ocksaé i ett krisldge kanske mot egna broar. Vi har ju
dessutom dammar. Vi diskuterade under alla ar mojligheterna att anvinda Robot 04
utan malsékare mot dammar. Men det var som ett alternativ. Huvudfragan som den
framstalldes av militdrbefalhavaren och C E 1 géllde en tung bomb. Men det blev
alltid stoppat pa den centrala nivan.

Den litta attacken som vi hade ett stort antal ar i Ovre Norrland var understilld
CE 1 som i sin tur lydde med de fem divisionerna under militdrbefélhavaren. Tva
av divisionerna var krigsberedda omedelbart, medan de andra tre bestod dels av in-
struktdrer fran Ljungbyhed, dels folk som tjanstgjorde i SAS eller motsvarande, alltsa
reservpersonal. Jag har den uppfattningen att med det samarbete som férekom mellan
fordelningschefer och sektorchefen ON och samverkansgrupperna, sa fungerade det
mycket vl de sista aren som det ldtta attackflygsystemet var i krigsproduktion. Jag
anser att man tog bort det latta attackflygsystemet alldeles for tidigt i den situation
som vi dé befann oss.

Slutligen, den uppladdning, forhandslagring, som skedde i Norge och den upp-
laddning som skedde pa hela Kolahalvon under slutet av 1960-talet och bdrjan av
70-talet ledde till en ordentlig prioritering vad det géller flygstridskrafterna i Ovre
Norrland. Helt klart. En ordentlig utbyggnad av flygbaserna, med ordentligt skydd,
en ordentligt satsning pa nya radarstationer och nya laghojdsradarstationer och inte
minst tva divisioner Jaktviggen.

LARS G PERSSON:

Jag blev militirbefélhavare i Norra Militiromradet i mitten och senare hélften av
90-talet och da hade ju kalla kriget i alla praktiska bemirkelser redan tagit slut. Jag
kunde da se resultatet av alla de bemddande som under mina foregangares tid har hade
skett bade vad det giller krigsplanldggning och utrustning av forbanden. De svagheter
som har beskrivits, véltaligt hir, de fanns ju kvar dnda in i det sista naturligtvis.

Mojligheterna att f4 upp personal och i vissa fall forband med materiel till norra
delarna av militiromradet var helt beroende att det inte hade utbrutit krigshdndelser
dessforinnan. Skulle det ha gjort det sa var de helt beroende av forsvaret av sodra
delarna av militiromradet..

Nér det géllde planeringen for de fall att man faktiskt fatt upp forbanden eller delar
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av forbanden, tycker jag var sa bra som man egentligen kan
begira med hénsyn till de resurser vi hade. Beroendet av att
Kalixlinjen skulle halla s hart som beskrivs hér var inte lika
tydlig langre. Man hade 6vat betydligt mer, och alternativen
var mera inriktade pa att kunna ta hand om en situation
da fienden hunnit forbi Kalixlinjen (vilket forutsattes) Jag
tycker ocksa att dessa alternativ var sa vél genomovade pa
forbandsniva sa att praktiskt taget varenda reservofficer visste
vad alternativen gick ut pa och pé den taktiska nivan kunde
improvisera och hantera taktiska situationer som man kanske
inte hade véntat sig.

Jag tycker ocksa att successivt under 80-talet och dven en bit in pa i 90-talet sa
fick forbanden en utrustning som var mera avpassad dn négonsin tidigare for strid
i den hér typen av omrade. Bert har ndmnt flygstridskrafterna. Jag var da fullt nojd
med strilsystemets och flygstridskrafternas mojligheter att operera dar uppe.

Norrlandsbrigaderna och mekbrigaden fick successivt ny materiel och helt andra
mdjligheter att operera oberoende av viagndt dn vd de haft tidigare och oberoende av
klimatforhallanden. Detta demonstrerades under den sista Gvningen som vi hade dér
uppe, Polstjarnan 97, sa det var alltsa riktigt sent i forhallande till nédr det behovdes
som bst.

De stora svagheterna enligt min uppfattning som var med dnda in i slutet och som
vi, om vi skulle ha fortsatt att arbeta med den hér planldggningen, hade varit tvungna
att ta ett stenhart tag i, det var

1. Ovning pad den operativa nivdn for att hantera oforutsedd hindelseutveckling.

Krigsmaktsévningarna var utmérkta for att 6va forbanden och se till att alla verkli-
gen kunde alternativen och taktiskt kunna hantera oforberedda situationer. Man var
ju dock tvungen att ar i forviag hyra mark och lagga upp allting pa ett sadant sétt att
mojligheterna att 14ta en 6vningsledning eller en B-styrka pldga militdrbefdlhavaren
och hans stab med att ominrikta operationen, de mdjligheterna var obefintliga. Och det
hér kompletterades inte i tillracklig omfattning med att bedriva spel bade fore och efter
forsvarsmaktsdvningarna for att testa hur vi skulle ha gjort om hiandelseutvecklingen
hade gatt 4t ndgot annat hall. Detta drevs inte med tillrdcklig intensitet. Anklagar ingen
eller mdjligen alla, inklusive mig sjélv.

2.Den andra viktiga bristen, har redan omndmnts hdr: underhallstjinsten pd den
operativa nivan.

Denna var svar att spela/6va och dvades inte igenom tillrdckligt. Jag tror att, mojligen
med undantag av ett fatal befattningshavare i forsvarsmakten, sa var den inte ordentligt
genomtéinkt sdrskilt med den utveckling som beskrivits tidigare har. Jag tror att tre
dagar ir en lang tid idag. Det kommer langtradare varje morgon for att sprida ut for-
nddenheter dver norra Sverige. Ortens tillgangar dr utomordentligt sma och ingenting
att luta sig mot och var inte sa tidigare heller. Svéarigheterna med detta fanns redan da,
uppenbarligen redan under 70- och 80-talet.
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3. Den sista punkten som jag skulle vilja ta upp som var av stor taktisk och operativ

betydelse for hela svenska forsvarsmakten. Det var den under senare delen av
1990-talet 6kande bristen pa indirekt understid.
Det armésamverkade flyget hade forsvunnit och féltartilleriet gick ner i antalsméssig
omfattning pa ett katastrofalt sdtt. Jag forsokte att demonstrera det under 6vningen 97
genom att beordra in den tunga attacken att anvéindas ganska néra i stridsomradena,
och jag fick ordentligt pa noten efterat i militdrledningen darfor att det inte var enligt
regelboken utan en felaktig anvéindning utav den tunga attacken. Och sa var det, den
skall anvéndas pa annat sitt. Men vad gor man nér det i katastrofal omfattning saknas
indirekt understod som ligger i markstridskrafternas hénder att hantera under striden.
Jag fick i alla fall upp fradgan pa bordet. Vad det nu har blivit for effekt utav det vet
inte jag.

SVEN-OLOF OLSON (auditoriet):
Far jag fraga. Menar du indirekt eller direkt understod?

LARS G PERSSON:

Indirekt menar jag. Direkt d& menar jag att man ser malet man skjuter pa. Det gor
man inte med indirekt understod. Det ar artilleri, det ar l4tt attack, det kan vara
langrackvidda robotar eller vad som helst for att na ldngre bort, och det var kritiskt
atminstone i Norrland men borde ha varit det i resten av Sverige ocksa.

BERTIL WENNERHOLM (auditoriet):

Vi har hér berort den sa kallade tunga och den litta attackens funktion. Jag skulle vilja
fraga vilken betydelse den attackformaga som lag i jaktflyget hade; vara jaktflyg-
plan kunde ju béra attackvapen ocksa under praktiskt taget hela den hér diskuterade
tiden. Det visar sig, ndr man jaimfor med NATO-f6rband, att de lade betydligt storre
vikt vid formagan att utnyttja jaktbombplan, som det kallades pa den sidan, &n vi
gjorde. Vi hade ju i princip den hér formagan, men hur utnyttjades den och vilken
betydelse hade den?

BO HUGEMARK:

Vi viintar med svaret pa det. Nu ir det Ragnar Séderberg, direfter Ake Sagrén och
Claés Skoglund.

RAGNAR SODERBERG:

Far jag da aterkomma till underhalltjanst och logistik. Jag nimnde de operativa ut-
hallighetsstudierna i bérjan pa 1970-talet. Aras den som dras bor. Det var divarande
chefen for Forsvarsstabens Kvarterméastaravdelning Ragnar Persson som sag till att
den blev genomford och drev den fram till och med slutrapporten. Jag nimnde da
att stora brister uppdagades inom sjukvardstjansten, tillgdngen pa reservdelar och
utbytesenheter samt viss ammunitionstillgang.
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Lat mig aterkomma till sjukvardstjansten for den var naturligtvis alldeles speciell
markant uppe i milo ON vid invasion éver landgrinsen. Dir kom vi fram till att det
fanns oerhdrt stora brister inom sjukvérdstjansten, savil vad gillde materiel och or-
ganisation som kompetens. Den militira sjukvardstjansten hade inte foljt med i den
moderna och explosionsartade medicinska utveckling som skett inom civil sjukvard.
Det var brister vad géillde akut omhéndertagande och primérkirurgi. Det var brister
vad géllde sjuktransport, savil i frimsta linjen som till bakre sjukvardsenheter. Dessa
forhallanden skulle ha begriansat mojligheterna att pa ett adekvat sitt ta hand om
skadade, vilket medfort 6kad dodlighet. Det kan dé antas att det paverkat stridsmo-
ralen vid forbanden och begransat méjligheterna att utnyttja forbanden enligt den
operativa planlaggningen.

For att astadkomma en fordndring tillsattes en utredning, “Forsvarsmaktens dversyn
av sjukvarden i krig”, som drevs fran 1975 och framét och som leddes av dévarande
generalldkaren. Dar genomfordes ett brett utredningsarbete med mycket hog medi-
cinsk kompetens. 1978 tog OB beslut om fortsatt utveckling av sjukvérdstjénsten.
Det innebar omfattande modernisering och resurstillforsel inom hela sjukvardskedjan.
Forsok hade genomforts under 70-talet och fortsatte under 80-talet. Men man kan
nog séga, att inte forrdn en god bit inpd 80-talet hade man en sjukvardstjanst som
kunde leva upp till moderna medicinska krav. Det innebar, att under stor del av kalla
kriget var sékert sjukvardstjansten en begransande faktor for att kunna utnyttja de
stridande férbanden, som den operativa planeringen forutsatte. Formodligen hade man
tvingats till att ta betydande hénsyn till detta vid genomférandet av operationerna.
Det &r naturligtvis alltid svart att siga om de forlustsiffror som rdknades fram och
lag till grund for bedémning av stridsvdrdespaverkan var ritta. Man kan rent av sdga
att de naturligtvis inte var ritta. Men de byggde pa krigserfarenheter och modern
medicinsk forskning och torde ha gett realistiska varden och tendenser. Forst en bit
in pa 80-talet hade forsvarsmakten ndgonting som kunde betecknas som en modern
sjukvardstjanst, och som kunde utnyttjas for att stodja militdra operationer.

Ammunitionstillgangen var den tredje sektor ddr man under den operativa uthéllig-
hetsstudien konstaterade brister, som jag tidigare ndimnde. Det gillde framst tillgangen
pa modern artilleriammunition och modern pansarvirnsammunition. Sérskilt uttalat
var det vid operativa spel i milo ON. Det kan héinga ihop med den fordelningsmodell
av ammunition som FMV-A ansvarade for.

Vad var da orsaken till bristande tillgdng pa modern ammunition? Vid planering av
nya system genomfordes systemstudier som grund for bl a dimensionering av am-
munitionsanskaffningen. Kostnaderna for modern ammunition ar en betydande del
av de totala kostnaderna for artilleri- och pansarvérnssystem, vilket ofta medforde att
vid bristande medelstilldelning var det ammunitionsanskaffningen som minskades.
De operativa uthallighetsstudierna pekade mot att man inte tog tillrdcklig hansyn till
det i operationsplanerna. Eller omvint, fran operativ synpunkt borde inte anskaft-
ningen ha minskat. Det innebar att vid ett operativt genomforande skulle brister ha
uppstatt och framtvingat fordndringar av forbandens utnyttjande, frimst begransning
av deras uppgifter.

Man forsokte kompensera den reducerade fredsanskaffningen av modern ammuni-
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tion genom att ldgga ut sa kallad K-produktion. Det géllde inte minst under 70-talet,
da fredsanskaffningen ytterligare minskade. Var dé denna K-produktion realistisk?
Den forutsatte en omfattande planering vad géllde produktionsresurser, tillgdng
till radmnen och halvfabrikat och inte minst en forvarning for att hoja beredskapen
och hinna fa ett utfall av produktionen. K-produktionen var sékert realistisk, under
forutsittning av en forvarning, under en tid efter avslutad fredsproduktion nér pro-
duktionsresurser, kunskaper och material fortfarande var aktuella. Efter hand blev
forutséttningarna for denna produktion alltmer obsoleta trots betydande insatser och
skulle knappast ha medfort ndgot visentligt tillskott. Man kan anta att bristerna i flera
fall kvarstod under hela kalla kriget.

Bristen pa modern ammunition var sdrskilt uttalad inom armén och mindre inom
marinen och flygvapnet. Det kan ha berott pa studietekniken under uthallighets-
studierna och det forhallandet att inom marinens och flygvapnets vapensystem var
ammunitionsdelen kostnadsmassigt, jaimfort med de totala kostnaderna, inte sa om-
fattande. Vad gillde vapensystem med robotar visade uthallighetsstudierna pa vissa
brister 4ven inom dessa forsvarsgrenar, vilket skulle ha paverkat mojligheterna att
genomfora planlagda operationer.

AKE SAGREN:

Jag bygger mina synpunkter pa en ldngvarig krigsplacering i
Ovre Norrland, till att bérja med som jigarkompanichef. S&
sméaningom hamnade jag i 3. férdelningsstaben och slutade dar
som stabschef. Ungefér vid den tid da ny krigsplanldggning
faststilldes alltsd i borjan av 70-talet. Jag har dérefter varit
stabschef och MB i Ovre Norrland. Av sirskild vikt for de hér
resonemangen kan just vara skiftet av krigsplanldggning, dér
det fran borjan fram till bérjan av 70-talet var andra varlds-
krigsplaneringen, den sé& kallade Kalixlinjen, som ocksé har
nidmnts hér tidigare. Den finns dock inte kvar i ndgon som helst form, mer &n genom
beféstningarna som senare har anvénts for andra &ndamal. Den krigsplanldggningen
var definitivt omodern i borjan av 70-talet. Det framstod ganska tydligt och klart for
var och en som kunde méta med maéttstock, till exempel att ryskt artilleri kunde sta
pa finskt territorium och né in i ndgot som da kallades huvudforsvarsstillningen. Det
var alltsd inte acceptabelt med sa ringa djup som vi inte kunde kontrollera.

Det blev faktiskt en ganska omfattande och 1dngvarig process att dndra planeringen.
Det var ménga stridiga viljor, det fanns de som hidvdade med skirpa att det ju inte
var tal om Kalix dlv utan det var tal om Torne &lv som skulle vara den avgérande
linjen dér skotten skulle falla slutgiltigt, alltsd griansdlven, detta s& sent alltsd som
pa 1970-talet. Det var ju inte mdjligt. Den nya planeringen byggde istéllet pd en
okad flexibilitet eller mojligheten till en dkad flexibilitet, ett storre operationsdjup
for militdromradets stridskrafter, en bittre anpassning till den situation som vi inte
kinde nar uppmarsch skulle ske. Hur var dé ldget? Det innebar i mycket stor korthet
som kanske ocksa &r allmént bekant att det blev Kalixlinjen — bort. Det blev ett av-
varjningsomrade, kan vi kanske kalla det, for den avvérjande operation som MB
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ON:s stridskrafter skulle genomfdra och dir bottenlinjen i allménhet i resonemangen
var Lule alv. Sedan, beroende pa situationen ndr uppmarschen borjade, eller snarare
nér den borjade ta form dar uppe, sé fick operationerna inom detta stora operations-
omrade anpassas efter den aktuella situationen. Angriparens atgéranden, vara styrkor,
situationen totalt sett, vad som aterstod och vilka méjligheter vi da hade.

I det hiar sammanhanget sa kan kanske ndmnas den har fragan om hur djupet
skulle utnyttjas. Det var naturligtvis i stor utstrdckning en fraga om att fordrdja en
angripares framtrangande, att dstadkomma storsta mojliga forluster, och det kunde
dé goras framfor allt kanske med kvarlamnade forband, det var jagarforbanden. Vi
hade ganska gott om jagarforband i omradet under 60- och 70-talet och dnda in pa
80-talet. Men det var ocksa fragan om insats av attackflyg, som da 6vades och dar
malen primért, kan man sdga, var kommunikationer, broar och mal langt in 1 Finland
for att fordréja och néta pa den angripare som smaningom skulle hejdas och i allra
biista fall slds av de samlade stridskrafterna i Ovre Norrland. Ett kontinuerligt problem
var naturligtvis sjo6flanken, som en stor del av aret bestod av barkraftig is, och dr ju
framtrangande var lattare dn pa landbacken norr ddrom. Detta var dé inget problem
som kunde overlamnas till nagon annan. Medan ddremot nér det var Oppet vatten
sa hade vi ju den forhoppningen att man med marina stridskrafters hjélp skulle pa
nagot vis kunna bromsa upp fientliga angrepp nagonstans langt ner i Bottenhavet i
Alandsfortringningen. Vi hade inga som helst egna resurser att tala om for att kunna
mdta ett marint hot mot kusten.

CLAES SKOGLUND:

Tillat mig forst att understryka hur oerhort vardefullt det var for de gamla markmilona
nir integreringen kom igang s sakteliga 1961. Detta att amiraler och flyggeneraler
med jimna mellanrum var militdrbefdlhavare och sag problemen med om inte friska
Ogon sa atminstone mindre besldjade dgon ur nya infallsvinklar. Sen tre episoder som
jag upplevde fran Ovre Norrland. For det forsta: Jag var lirare pa Forsvarshogskolan
1959. OB Swedlund kommer upp och féljer ett krigsspel Ovre Norrland. Ryssen har
gjort inbrytning i Kalixstéllningen. Grupperna kommer med sina olika forslag, vad
gdra? En grupp foreslar motanfall for att kasta ryssen ur Kalixstillningen. OB ingriper
och siger: det &r omdjligt, och sen gar OB ner till sitt Ambetsrum. Jag 4r forbannad
och foljer efter. OB passerar froken Hard som ser mycket forvanad ut och OB ocksa.
Han sitter sig i stolen, och sa sédger jag till 6verbefilhavaren: Herr general, jag anser
att det var olyckligt vad generalen framforde pa Forsvarshogskolan, alla tendenser till
offensiv ska uppmuntras, sen kanske det inte var praktisk 16sning den hér gdngen, men
de ska uppmuntras, och det anhéller jag att generalen framhaller for sittande kurs pa
Forsvarshogskolan nésta gang generalen behagar komma upp och titta pa den. Han
sag ju mycket férvanad ut naturligtvis och sé sa han: ja, ja det ska jag gora.

Episod tva det var 1969, tio ar senare, da hade OB Rapp infort den metoden att han
beordrade forsvarsgrenscheferna att leda krigsspel i de olika militdiromradena, och nu
var det Ovre Norrlands tur, och chef for flygvapnet Stig Norén ledde vningen. OB
och de andra forsvarsgrenscheferna foljde med det hela, och ldget var hir den gdngen
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Overraskande anfall sa att fordréjningszonen Gvervanns av ryssen mycket snabbt,
han stod framfor Kalixstéllningen och nu skulle militdrbefdlhavaren fatta beslut.
Det blev att ga till anfall, driva tillbaka ryssarna till Tornedlv for att darefter fullfolja
fordrojningszonens strider enligt de gamla géillande planerna. Det var alltsé apropa
flexibilitet och rigiditet. Per Rudberg snuddade lite grand vid samma problem.

Tredje géngen di var det 1984, OB Lennart Ljungs nist sista ar. Krigsspel uppe i
Ovre Norrland for att kolla om de nya idéerna hur operativ ledning skulle bedrivas
verkligen trangt igenom. Jag som hade skrivit dels ett forslag som sedan faststédlldes
om hur operationerna skulle féras och dels dven hade framfort synpunkterna pa
operativ utbildning, jag atfoljde 6verbefdalhavaren. Det var fortfarande rysk inbryt-
ning i Kalixstillningen. OB beslutar att skicka upp forstirkningar. Jag tror det var
en fordelningsstab och fyra brigader, och nu var det fragan om hur militdrbefalha-
varen och framfor allt milostaben skulle handldgga detta. Det var tyvérr under all
kritik. OB beordrade mig att ga igenom hur det skulle g till och det gjorde jag med
forutséttningen ”pa atertdg var svensken stadd och ryssen tringde pa”. Kénner ni
igen det? Och slutsatsen dr densamma som jag borjade med idag, att formagan att
hantera operationer var mycket bristféllig inte minst hos generalstabsofficerare, och
det berodde pa att begreppen operationer och operationsledning existerade inte forr
i tiden. Krigshdgskolan hade inget &mne som hette operationskonst. Det var strategi
och taktik men inte operationskonst, och dé blev det darefter.

Efter riksdagens beslut 1978 om att forsvarsstabschefen skulle helt d4gna sig at
operationsledning i nuet och en annan general direkt under OB skulle skéta den
overgripande ekonomiska planeringen for framtiden blev det &nda inget av, utan
fortfarande 1985-86 sa var det icke tillfredsstillande med konsten att leda operationer
i svenska forsvarsmakten pa miloniva.

BO HUGEMARK:

Jag vill lagga in tva fragor som kanske kan tas upp i ndgot av svaren eller inlaggen
hér. For det forsta: nér det géller Finlands forsvars effekt, vilka olika alternativ job-
bade man med for den svenska planlaggningen? Hade man olika forutséttningar att
planldgga efter? Och det andra: vad var det egentligen man forsvarade? Hade man
olika funderingar pa detta? Forsvara Sverige mot ett angrepp norrifran ner mot Sverige
eller férsvarade man NATO genom att hindra angriparen att na sina slutmal i Norge,
ett angrepp som da inte skulle drabba svenska omraden, visserligen en del natur-
resurser men inte de stora befolkningsomradena som det var fragan om att forsvara
i Sydsverige. De fragorna kanske kan tas upp. Da ldmnar jag 6ver till Helge Gard.

HELGE GARD (auditoriet):

Jag kommer bara att limna nagra sakupplysningar. Huvuddelen av det artilleri vi hade
under kalla kriget var ju fran 1940-50-talen. Alla 10,5 cm-pjdserna var fran 40-talet
och 15,5 F var fran borjan av 50-talet. De pjdserna var slut kring 1990. Det vad var
bara skrotvirde kvar. Sa kvar till 1990-talet sa fanns bandkanonerna fran 1970, 20
pjaser eller vad det nu var for ndgonting, och 14 bataljoner haubits 77 plus de fyra
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extra bataljonerna haubits 77 B. Det var hela svenska artilleriet som fanns i borjan av
1990-talet. Visserligen fanns kanske 10,5 och 15,5 F i pappren, men i verkligheten var
de nog forbrukade. Ammunition, pa 1960-talet hade vi ju gott om ammunition inom
hela armén. 1980 inforde man Bermus'®, det innebar mycket kraftiga reduceringar
av bade fredsanskaffning och planldggningar for senare anskaffning och ammuni-
tion. Om vi tar bara handvapenammunition, sa kan man se att Bermus féreskrev som
utrustning ungefdr en tjugondel av 1960-talets.

Vi har talat om Ovre Norrland. Det fanns ju dven rorliga strider i Ovre Norrland
atminstone ndr Nils Bjork var militdrbeféalhavare, och det 6vades mycket rorliga stri-
der. Fragan #r: Var det realistiska 6vningar? Ovningarna var realistiska men var det
operativa konceptet realistiskt? Underhallet av de dér rorelserna skedde med pulka
och forstahandsbehovet var i pulkan, och tyngre ammunition hade man vél inte med
sig pa de dar kringgangsrorelserna. Man skulle kunna utveckla det har mycket mer.
Sen kan man séga att nar bandvagnarna kom och norrlandsbrigaderna rustades upp
sa var det sdkerligen virldens modernaste forband i sitt slag pa 1980-talet, och da
kunde man kanske ha flexibel operativ planldggning ocksé nar man hade instrument
for att genomfora det.

BENGT WALLERFELT (auditoriet):

Med anledning att det talats om arvet fran andra virldskriget finns det anledning att
papeka att i OB opo fran 1946 fir befilhavaren VI. milo eller rittare C 2. armékéren
uppgiften att kraftsamla forsvaret i Norrbotten till frimre avvirjningszonen, d v s
Kalixstéllningen. Men om laget inte medger en uppmarsch sé langt dsterut skall bakre
avvirjningszonen, d v s Luleéstéllningen, ’férsvaras avvdrjande”.

Aven i 1962 ars krigsplanliggning nimns bakre avvirjningszonen — Luleilven.
Men nu skulle forsvaret upptas dar forst pa sirskild order. S& generalen Mohlin var
nog ritt egensinnig.

CARL BJOREMAN:

Det fanns ett lange upprepat krav som sa att alla krigsforband skulle vara insatsbe-
redda omedelbart efter mobilisering, och det upprepades i inte minst i VU 60. Det
ar naturligtvis en utopi. Inte ens stormakterna kan en langre tid leva upp till det kra-
vet. Men ndr VU 60-systemet kom igang och fick tillrackliga resurser och det blev
tillrdckligt manga repdvningar, da kom man nog ganska nira malet. Lat mig pavisa
detta med en jordnira historia. Det &r KFO och en bataljon NB 19 har mobplatser
utanfor Pited. Det dr vinter forstass! Bataljonschef Per Mohlin som numera styr Ka-
lix kommun tillsammans med Peter Eriksson. Men da var han major i reserven och
faltchef pa Svenska Turistféreningen, for 6vrigt under Stig Synnergren. Som ni vet
sa ryckte man in i olika omgangar. Den veckan gruppcheferna skulle rycka in var
Mohlin vid ett kompanis mobplats. Tidigt pd morgonen d& kommer en Volvo och
stannar och en norrbottning kommer savligt upp emot mobplatsen. Har har vi den
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forsta gruppchefen sade han. Je er int ndn gruppchefje, je ar traktorforare je. Je ska
rycke in manda néstvicka je, men je tinkt je skulle kolla traktorn sa den &r sjyst.”
”Det var omtdnksamt det. Det gar for sig.” Men sen kom han tillbaks och sdger: Jo
farsan sitt ju i Volvon han &r en javel pa traktorer sé jag undrar som int” han och jag
kan koll upp de andra traktorerna sa de & sjysta pd ménda’ i nést vicka.” — ”Jo, men
det tar ju tid”. — ”Ja men morsan dr med me kaffe och smorgésar.” N4, tisdag i nésta
vecka da startar motormarschen mot Grubbnésudden dér bataljonen skulle utbildas.
Det #r en striicka pa 25 mil. Det ér strickan Stockholm — Mjolby — Odeshog, E 4:
an ned. Motorstyrkan omfattade 100 bandvagnar och traktorer. Alla kom fram. Tva
fick man ta pa sldp men alla var framme klockan 21 pa kvillen. Historien visar att
det fanns folkforankring och att det fanns forband dér personalen hade kénsla for
beredskapen.

GUSTAF WELIN:

Mina erfarenheter frin Ovre Norrland hirror fran tiden som stabschef i 15. fordel-
ningen med kraftsamlingsuppgiften forlagd fran Haparanda till Kalix. Jag har dven
varit chef for Halsingebrigaden med uppgift i Kalixstdllningen. Jag var regementsbefal
vid Fst/Opl 2 1971-72 nér vi, tillsammans med Forsvarsstabens Kvarterméstaravdel-
ning, pabdrjade en uthéllighetsstudie vid de olika militdromradena.

Betriiffande milo ON vill jag understryka vad Ragnar Séderberg sa om sjukvards-
tjénsten och att bristerna hir kunde paverka moralen hos trupperna. Moralen hos de
stridskrafter som var grupperade i Kalixstillningen kunde verkligen svikta under
langa och harda strider, eftersom uthallighetsstudien klart visade att sjukvardstjansten
inte hade erforderlig kapacitet.

En slutsats var papekandet att det var mycket osdkert att man i alla lagen skulle
kunna hélla ut i Kalixstdllningen. Man maste forbereda ytterligare strid pa djupet.
For befdlhavaren fo 67 var detta som att ”svéra i kyrkan” och var slutsats var ett
allvarligt brott mot hans planldggning.

Bengt Schuback nimnde vara beféstningar, men éven vara forbindelseforstoringsar-
beten var omfattande bl a vid de véigar som fl6t pd myrar. Sprangde man bort en sadan
vig blev det ett nirmast odndligt arbete for angriparen att bygga en ny védg, Broar och
vigtrummor med mineringar som forsvarades var andra effektiva hinder.

Man ju ockséd komma ihag att en sovjetrysk division forbrukade ungefar 1 000
ton underhall om dagen under en storstridsdag sé& dven angriparen hade gudbevars
sina underhéllsproblem.

Finland eller inte Finland, ja det var en bonus om de gjorde motstand. Man kunde
dnda inte sdkert rdkna med att de gjorde motstand; i vérsta fall gjorde de inte det.

Bengt Lonnbom sa att vi inte kéinde vara forbands formaga kontra fienden. Det
kanske stimde i nagra fall, men pé 15. fordelningen och Hélsingebrigaden dgnade vi
den fragan eftertanke. Bjorn Zickerman ndimnde framatandan vid pansarférdelningen
i Skdne. Aven jag som MB S var imponerad av den. Aven i ON fanns det forband
med hog personell kvalitet och med god framatanda, vilket &r viktiga komponenter
for framgéng i strid.
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BO HUGEMARK:

En fo6ljfraga pa ditt svar om Finland &r ju: om man nu fick den dér bonusen, hade
man mojligheter att utnyttja det pa nagot sitt?

GUSTAF WELIN:

Vissa forband, framst fallskdrmsjagarférband och spaningsforband, gick fram i
Finland, och vi riknade med att attackflyg skulle sittas in bl a mot forbindelserna
over Kemiélv.

Vi hade ddremot inte planlagt att g& fram med fordelningens forband for att strida
i Finland.

BJORN ZICKERMAN:

Mina erfarenheter, det ar alltsé 60-talet. Jag hade tre fordelningschefer. Den forsta var
Olof Rudqvist, den andra var Seth André och den tredje var Carl-Erik Holm. Nér det
giéller Kalixstdllningen s var det tvd saker som oroade, och det ena var att fienden
kom i forhand genom luftlandsittning och fordelningen tvingades att anfalla for att
aterta Kalixstillningen. Det andra det var det som Ake Sagrén tog upp, nimligen
isen. Jag menar att ska man anfalla Ovre Norrland dé ska man anfalla vintertid och
da hade man alltsa tjock is déar pansarforband kunde ga fram i stor mangd och mycket
snabbt, De stridsvagnsbataljoner ON som fanns de hade som huvuduppgift att g4 till
strandkanterna och bekdmpa stridsvagnar ute pa isen.

Per Rudberg nimnde att man kunde springa vattenmagasinen och forstora alla
broar. Man kunde ocksé stéinga vattenmagasinen, vilket vi faktiskt gjorde en gang
och diarmed s& upphorde vattnet i dlvarna. Sen kunde man med hjulfordon kéra 6ver
dlvarna. Detta gjorde vi i den hir berdmda vningen den som Malcolm Murray ledde,
vilket gjorde att den norra fordelningen (15. ford) som stangde av vattnet, den nadde
sina anfallsmal redan forsta morgonen. Det hade dvningsledaren riknat med att vi
skulle ta sista dagen, och sedan blev det en konflikt mellan 6vningsledaren Malcolm
Murray och fordelningschefen Olle Rudqvist som inte gér att berétta i ord. Ni anar
antagligen.

En annan sak jag ville ta upp det &r samordningen av organisationsutvecklingen
vid armén med den operativa planeringen. Man ser hér i den operativa planeringen
att egentligen &r det IB 66 och IB 66R som ska ga in i forsvarsstidllningen. Men det
som forst gjordes om till norrlandsbrigader och verkligt rorliga brigader det var
I 19-forbanden och I 20-forbanden som hade stillningen som uppgift. Jag upplevde
samma sak nere i Skane att det fanns liksom ingen samordning mellan arméns orga-
nisatoriska utveckling och den operativa planeringen. Jag skulle vilja ha detta belyst
av herrar militdrbefdlhavare om det fanns nagon sadan samordning.

BENGT LONNBOM:

En kort kommentar till det som Gustaf Welin hade uppe. Det fanns sdkert svenska
forband som var bra och kunde méatas med de utlindska. Jag talar om genomsnittet,

78



och da sa ska man nog inte forvixla framatanda som dr mycket uppmuntransvard
och beromvird med s att sdga en kylig analys av ett faktiskt ldge.

S en annan sak. Det hir med att ta Sverige fran Ovre Norrland tycker jag ér en
mycket trdig metod, sa jag tror inte att det var nagon aktualitet i den idén. Vi forsvarade
Sverige i Norrland, men fienden hade malen pa den norska véstkusten. Och darmed
sa rakade vi — om man uttrycker det sa — forsvara norska véstkusten.

MAGNUS HAGLUND (auditoriet):

Nér det giller att ha forestdllning om sovjetiska angreppet dver landgransen, da
madste man veta att Sovjet betraktade Sverige, Finland och Norge som en enhet. Man
brydde sig inte sd& mycket om statsgranserna. Inte sd mycket som tydligen Sverige
brydde sig om grinsen till Finland. Det var intressant med de hér férbanden som
skulle séttas in i Finland och min fréga &r vél ndrmast: Visste finnarna om det hir,
och vad fanns det for ndgonting forberett i det avseendet? For pa nigot sitt s ar
det nagonting som saknas, och jag kan livligt forestilla mig att a&tminstone C A Eh-
renswérd pa sin tid mycket vél kunde ha haft de férbindelserna med sina finska fore
detta kollegor fran den tiden han var i Finland. Nér han var forsvarsstabschef, och
nér han var arméchef s& borde han ju ha bibehéllit de forbindelserna. Sa det borde
ha funnits forberedelser for detta ganska tidigt och att finnarna da kénde till da att
man hade kommit 6verens om det.

I 6vrigt kan jag sdga att som en kuriositet att de studier som jag gjort av den sov-
jetiska planldggningen visar att man inte alls skulle gé in den hér vigen mot Sverige,
for man borjade mot Finland i 6st efterhand och mot Norge i nordvist och sedan
skulle Sverige anfallas vésterifran frdn Narvik, och i 6vrigt s& fanns det ocksa med
ett alternativ att ga over isen i Umeariktningen. Men i dvrigt sa var det déligt med
operativa forberedelser fran sovjetisk sida.

RAGNAR SODERBERG:

Jag vill aterkomma till underhéllstjdnsten. Milostaberna hade en nyckelroll vad det
géllde operativ planldggning och ledning. Jag har inte tjdnstgjort pd nagon milostab,
men jag har tjanstgjort en hel del pa Forsvarsstaben. Jag uppfattande milostaberna
som mycket kompetenta med erfarna stabsmedlemmar fran olika forsvarsgrenar
och tjanstegrenar. Under 70- och borjan av 80-talet deltog jag i Forsvarsstabens
operativa diskussioner och operativa spel med milostaberna. De leddes som regel
av OB eller souschefen. Det var ibland ganska hiftiga spel, dir nya och kanske
oforutsedda héndelseutvecklingar medforde att planldggningen helt fick fordndras.
Arbetsmetodiken var vid dessa tillféllen olika vid staberna, och i huvudsak tva olika
arbetssitt framskymtade.

Det fanns milostaber ddr MB personligen med nagon nédra medarbetare stdngde
in sig i ett rum med problemet, medan staben satt, i huvudsak passiv, och invintade
resultatet. Efter en stund meddelade MB beslut och riktlinjer for verksamheten, som
sedan staben fick gora det bdsta mojliga av. Metoden ingav knappast nagot storre
fortroende och medgav inte en bred analys av forutséttningar och handlingsméjlighe-
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ter. Sedan fanns det den andra modellen dir stabschefen under ett ordnat stabsarbete
utnyttjade hela denna kompetens som fanns vid milostaben och péa ganska kort tid
kunde utarbeta ett vdl underbyggt beslutsunderlag. Man kunde da konstatera att vid
staber ddr den senare modellen anvéndes hade nagon av de hogsta cheferna, ofta
stabschefen, erfarenhet fran Militdarhdgskolan som lérare, kurschef eller linjechef .
Utbildning i operativ stabsarbetsmetodik och operativ ledning kunde sannerligen
behovas pa flera milostaber.

CLAES SKOGLUND skriftligt tilligg bilaga 1.

BO HUGEMARK:

Och sen har vi de tva sista, det dr Bertil Wennerholm och Bert Stenfeldt som ska svara
pa din tidigare fraga. Ar det samma friga sa behdver du inte upprepa den.

BERTIL WENNERHOLM (auditoriet):

Nej det ér det inte. Jag vill i min nya fraga anknyta till vad Bert sa om behovet att
utbilda och prova chefer och ta konsekvenserna av den prévningen, och det kanske
passar ritt bra som en sen fraga i seminariet. Bert gav ett uppifranperspektiv pa
cheferna. Jag skulle vilja fraga: Hur sdg man pa MB:s roll och fértroendet for den
egna MB hos truppen? For det ér enligt min uppfattning ocksé en vésentligt fraga
nér det géller ledningen!

BO HUGEMARK:

Jaha och svaret pa det far bli det sista fran panelen. Men innan dess sa svarar Bert
pa din tidigare fraga.

BERT STENFELDT:

I kalla krigets borjan tillfordes flygvapnet J 29. Det var utrustat med fyra stycken
20 mm automatkanoner och utgjorde i sig ett litt attackvapen som en andrahands-
uppgift. Darefter fick flygvapnet Draken i jaktversion som dessutom var utrustad med
jaktraketer. Dessa kunde anvindas i attackroll. Vi var direfter framme vid JA 37, dir
A stér for attackuppgifter. Ledningen utav de har jaktforbanden utdvades inlednings-
vis utav eskader och senare utav militdrbefdalhavaren, och militdrbefdlhavaren kunde
avgora sjilv om han skulle anvinda resurserna i luftforsvaret eller for attackuppgifter.
Da det giller attackflygplanen s kan man gé fram till, for att gora det hir négot
s& nér kort, till Lansen-tiden. Lansen hade 4 stycken 20 mm automatkanoner och
kunde mycket vil anvédndas i luftforsvaret, vilket gjordes inledningsvis i begriansad
utstrackning. Nar vi som motstandare fick MiG-23 Fencer, som hade en rackvidd
som téckte storre delen av sddra Sverige, d&ven Vistgotabaserna diar huvuddelen av
attacken var baserad, i kombination med att véara jaktforband minskade s& uppstod
det en fraga: Hur ledningsforhallandena skulle utdvas for att anvdnda Lansen, at-
tackflygplanen, i luftforsvarsuppgift. Den 10stes ganska enkelt genom att det blev
en OB-fraga helt enkelt, om MB skulle fi anvinda attackresurserna for luftforsvar.
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Var svaret ja fran overbefdalhavaren sa verlimnades avdelad grupp eller division
till militarbefdlhavaren for viss uppgift under en viss tid. Attackflyggruppen under-
stdlldes alltsd militarbefalhavaren och leddes taktiskt av sektorchefen. Detta 6vades
under Lansen-tiden nér vi hade Fencer som motstandare. Nar vi sedan fick AJ 37 sa
innebar J 1 AJ jaktuppgift och dirmed ocksé en roll i luftférsvaret. Ledningen har
utvecklats pa ett sitt sa att det inte utgdr problem idag

BO HUGEMARK:

P4 din sista fraga har Gustaf Welin givit ett svar inledningsvis. Ar det ndgon som har
en komplettering dirom? Tydligen inte.

BJORN ZICKERMAN:

Jag skulle vilja ga in pa tva saker. Det hdr med Finland. Jag papekade att vi rekogno-
serade djupt in i Finland, hela 15. férdelningsstaben, och vi hade da Hotell Lapplandia
i Rovaniemi som stabsplats, och dér intréffade finska krigshdgskolan samtidigt. Vi
diskuterade pa kvéllarna vid baren, sévél den finska planldggningen som den svenska
mojligheten att hjdlpa till pa finsk sida. Vi fick ganska ingéende syn i finnarnas syn
pa att skota norra Finland, pa kamratlig bog alltsa.

Den andra saken ar underhallstjansten, Ragnar Soderberg. Jag var efter Kjell Nord-
strom chef for sektion 2. Vi genomforde operativa spel och klarade ut forbrukningen
av olika resurser dag efter dag. Inledningsvis tva till tre storstridsdagar med motanfall.
Darefter under fordréjningen smastridsdagar, och bland annat sa konstaterade vi att
armén fick leva pa kyckling den forsta veckan darfor att man stdngde av elen till
kylhusen, och dér 1ag massor med kyckling som armén maste forbruka. Sjukhusen
de tomdes pa civilister inledningsvis, men de fylldes pa, och efter tre storstridsdagar
sa fylldes hela Lunds universitetssjukhus med sérade och skadade m m. Ammuni-
tionen, vissa ammunitionsslag rickte tre dagar, t ex pansarvarnsrobotar, och andra
ammunitionsslag, artilleriammunition, rackte 28 dagar. Men vi riknade pa vartenda
ammunitionsslag. Vi visste vad som fanns i Sverige, och det fanns nat system Tor
som kunde tala om hur det var. Jag kom tillbaks 1970-72 och holl pa med Ragnar
Persson och Gunnar NordI6f och var involverad i det. Sa det har alltsa gjorts som
du sjdlv sdger mycket ingdende studier dven pa regional niva.

BO HUGEMARK:

Da é&r diskussionen slut. Jag vill bara sdga nagra avslutande ord. En kommentar till
det som Robert Dalsjo tog upp, det hiar med illistiga foretag mot olika delar av landet.
Syftet med Grundalternativet var att just forhindra att sadana foretag skulle kunna
vixa ut till ett storre foretag, och dirmed sa skulle man alltsa inte tvingas att parera
allting utan kunna halla smérre foretag under kontroll, samtidigt som man gjorde en
kraftsamling mot det som man bedémde var fiendens kraftsamlingsriktning. Hur det
gick till det dr en annan historia som &r vdldigt komplicerad.

Lét mig rdkna upp nagra upp nagra saker som jag tycker dr viktiga som kommit
fram hér. Det ena &r att personerna spelar en oerhort viktig roll. Arne Mohlin har ju
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har ndmnts; i stort sett samma dag han slutade sa gick staben direkt 6ver och borjade
planlidgga det som de inte hade fatt planldgga tidigare. Av storre brister vill jag forst
ndmna att NATO inte har tagits med i planeringen eller i ens i spel och funderingar
pa hog niva. Ménga har tryckt pé bristande 6vning pa operativ niva, och hade Cay
Holmberg varit hir si skulle han kunnat berdtta vad som hidnde nér han efter en
milodvning kritiserade stabsmetodiken i Milostab Syd genom att 14sa upp Stabsl
Hogkvarter och Milostab hur det borde ga till och sedan berétta hur det hade géatt till,
och det véckte ilskna reaktioner i milostaben. Hansyn till vara kvalitativa brister som
Bengt Lonnbom har varit inne pé tror jag dr en viktig sak, att man spelade kanske
for mycket med samma forband, TOEM-forband, och inte ddrmed hade en ordentlig
spannvidd i sina operativa tankar. Logistikfragorna ar alldeles givet viktiga och de
bristerna finns det ju svart pa vitt pa, i siffror. Och avslutningsvis, Carl Bjoreman
har varit inne pa det. Vad var det som egentligen var styrande for den operativa
planldggningen? Var det planldggningen som styrde organisationsutvecklingen, o s v
eller var det sa att man gjorde en planliggning som svarade mot vad man hade for
arv, vad man hade for olika signaler fran olika hall, vad man fick gora, o s v? Vad
var honan och vad var dgget i den operativa planeringen?

Sedan vill jag séga att vi har hort véldigt mycket intressant, mycket kommer att
dokumenteras. Men vi i Krigsvetenskapsakademins handlingar och tidskrift, ar girigt
intresserade av ni skriver ner sadant dar, skriver artiklar om det. Gor det och vi ar
ocksé beredda att hjilpa till med sprakgranskning o s v. Det kan vara utvecklingar
av de PM ni har skrivit som kan goras till artiklar; det skulle vara av utomordentligt
varde och liva upp tidsskriften. Vi ser verkligen fram emot att kunna fa detta utover
den dokumentation som sker utav sjilva seminariet. Vi tackar for era insatser.
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Kompletterande synpunkter Bilaga 1
av Claés Skoglund

(Sid 31)

Kjell Nordstrdm har redovisat sin tid som MB Vist. Det kan vara lampligt att i detta
sammanhang redogora for flexibilitet eller rigiditet” under féregédende och efterfol-
jande delar av kalla kriget frain MB Vists horisont med utblick 6ver Visterhavet.

10 april 1940 beordrade befdlhavande amiralen vist (BAV) sin arméadjutant att
fara ut till chefen for Goteborgs-eskadern kommendor Cassel ombord pa flaggskeppet
Manligheten och orientera honom om “det lantmilitéra laget”. Danmark var redan
ockuperat och sju norska hamnar i tyskarnas vald. Uppmarschen av svenska armé-
stridskrafter & dmse sidor Goteborg hade inletts. En diskussion uppstod mellan den
gamle kommenddren och den unge infanterildjtnanten om fortsittningen. Den forre
hévdade att britterna skulle bryta in i Vdsterhavet och avskéra tyskarnas forbindelser
med Norge. Dessa skulle uppritta en minspérr tvirs dver Kattegatt med dstra forank-
ring Tjorn, som skulle tagas. Jag replikerade att britterna fruktade “narrow waters”
(hade jag inhdmtas vid diskussionerna pa sjdofficersmissen pa Nya varvet under tre
tidigare manader). Tyskland skulle bygga upp en minspéarr Hanstholm — Lindesnes,
tryggande forbindelsen med Norge.

Sa blev det som bekant, men diskussionen med Cassel tjdnade mig till mycken
ledning. NATO genomforde sin forsta 6vning Main Brace i Visterhavet 1951. Rys-
sarna hade tagit Jylland intill Limfjorden. US Marine Corps tog ett brohuvud sdder
Skagen. 1952 fick C I 15 order att forbereda och leda en 6vning for MB III. milo
med stab. Hemma for trupptjanst anfortroddes jag uppldggningen. Det blev Cassels
idé i Main Brace-version, och nu var det ryssarna som uppréttade minspérren, stodd
pa det erovrade Tjorn. MB Collianders uppgift blev att aterta 6n i samverkan med
marindistriktschefen. Detta visade sig forenat med betydande svarigheter. MB re-
kognoscerade sjdlv i buskarna vid Svanesundfarjeldget och beskots. Men flexibilitet
var det. ”Porten i véster!”

Tiden gick. 1960 forde jag PB 9 pa Vistgdtamandvern, dér tva fordelningar bra-
kade ihop kring krigsflygfélten i kirnvapenkrigets skugga med ny spridningstaktik
och snabb samling till kontakt med motstandaren. 1966 uppstod det integrerade
milo Vst med amiral i Skdvde och mig som stéillforetradare. 1968 genomfordes
den forsta helt integrerade dvningen, alltjaimt med gamle Cassel som forebild. Men
nu var Orust taget for omvéxlings skull. Hela det marina systemet i Bohuslédn var
organiserat for KFO. IB 15 stormade dver till Orust, understodd av tva divisioner A
60” med raketer, fregattflottiljen med 12 cm kanoner mot markmal och med luftvdrn
och kustartilleriet med landstigningsbatar och flankskydd av batterierna Marstrand
och Lysekil. Allt enligt Kalle Fritiofssons definition av operativ ledning, ndmligen
att bringa stridskrafterna i luften, till sjoss och pa marken till maximal verkan, d v s
hogsta mojliga gemensamma verkan. Men 6vningen véckte foga intresse i det rigida
Stockholm: Ostfronten gillde.

Som chef for Forsvarshdgskolan genomforde jag pa OB:s uppdrag en ledningsov-

83



ning med nésta par (Synnergren/Westin), givetvis utspelad i Vést. Den redovisas hér
i annat sammanhang. Ett syfte utdver att fa flexibilitet var att upplysa Stockholm
om att Vist ingalunda ”1ag i eldla”. Vid aterkomsten till Skévde som MB 1972 fick
jag den mycket duglige Per Blomqvist som chef markop. Jag lirde honom att Oster-
sjoin/utloppen stricker sig fran Sandhammaren (Bornhomsgattet) till dar Skagerack
moter Nordsjon, och sedan borjade vi diskutera strategi och att fiendens fiende maste
vara var vin oberoende av formella allianser. Lika angeldget som det var for WP att
inte "Hangarfartyget Gotaland” {611 i NATO:s hinder var det for NATO att Sverige
holl emot, ty eljest kunde inte Danmark-Norge forsvaras. Vésterhavet och omradet
daromkring skulle darfor tidigt bli krigsskadeplats. Dérfor hade jag genomfort mina
av Cassel inspirerade 6vningar med ryssarna pa Jylland. Betydelsen av G6teborg som
ett brohuvud for NATO, som under inga omsténdigheter fick falla i WP:s hédnder,
framstod klart (jimfor Wallerfeldt sid 41'°). Ett kapplopningsscenario mellan Ost
och Vst skymtade. Milo vist ldg ingalunda i eldld som Stockholm hojtade om. Men
sa lange vi var neutrala géllde det att uppehalla importsjofarten fran vaster. MB Vst
disponerade till mitten av 1970-talet de efterhand tillférda tio stadsjagarna, delvis
ombyggda till fregatter. Mera dérom i vittnesseminarium marinen. Uppgifter efter
kalla kriget visar att WP:s planliggning for Ostersjdutloppen gick dver Danmark
landvégen och inte 6ver Stockholm sjovdgen som bl a CM hévdat i sin reservation
till OB 57. Med typisk rigiditet forblev denna tro i forsvarsstaben.

En av mina eftertradare som MB Vist, flyggeneralen Nils Personne, lyckades, med
stdd av Blomqvist, fi OB Synnergren att inse tidigt hot mot sydvistra Sverige och
ge order att operativa forband i milo Vst skulle kvarsta efter mobilisering och inte
alla transporteras till andra milon. FK 78 uttryckte liknande tankar i sitt betdnkande.
Stockholm anséag att det var fel att nedprioritera landets administrativa centrum
kring Mailardalen.”

Sablev Kjell Nordstrom MB Vst som tidigare framgéatt. Han eftertrdddes av amiral
Rasin med mangarig tidigare tjanst bade i MKV och hos MB. Han kunde ocksa lara
upp sin eftertradare amiral Enquist. Kontinuiteten bevarades med andra ord. Blom-
qvist var upprepade ganger i farten. 1986 skulle den forsta forsvarsmaktsévningen
enligt nya principer genomforas i milo Vést. MB 6nskade ett snabbt hindelseforlopp
med inledande angrepp pa Géteborgsomradet och Vistgotabaserna i en kapplopnings-
situation mellan supermakterna. Denna syn var totalt frimmande for forsvarsstaben.
Nagra dagar innan Vist 86 startade genomforde NATO den storsta landstigningsov-
ning nagonsin i Sverige omgivande hav, 40 000 man, 200 fartyg och 300 flygplan,
Northern Wedding fran nio NATO-lander. Och landstigning i Osloomradet och senare
i Danmark, forutsatt tagna av WP. En triumf for av MB Vst driven uppfattning. Mot
denna bakgrund genomf6rdes sedan Vist 86. Jag foljde pa forekommen anledning
densamma och kunde bl a konstatera de starkt fordréjande svarigheterna att fran
s0dra Halland med IB 16 ta sig 6ver alla dar och genom passet Kungsbackafjorden-
Lygnern mot Goteborg.

16 Bengt Wallerfelt: Si vis pacem-para bellum. Svensk sckerhetspolitik och krigsplanering 1945-1975.
PROBUS Stockholm 1999.
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”Vistsveriges betydelse under det kalla kriget” dr utforligt skildrat av Per Blomqvist
i Vistra Militdromradet. En regions historia ur forsvarsperspektiv Skovde 1993 med
overste 1. gr Bertil Kamph som sammanhéllande.

(Sid 51)

Har inte fatt tillfille att ge synpunkter pa 3. Overraskning i min PM. Hér nagra.
Tysklands strategiska dverfall pa Danmark/Norge natten 8-9 april 1940 omkastade
Sveriges militdrpolitiska ldge. Det larde mig pa plats att krigsplanldggning m m var
sékert nyttig och nédvéandig. Men om kriget kom skulle det drabba oss pé ovéntat
sétt och i ovéntade riktningar. Darfor gillde det att inte 1ata sig 6verraskas, kunna
improvisera, omorganisera och prioritera.' Krigshdgskolans militdrhistoria och von
Moltke d 4 sa att en operationsplan géller endast till den forsta sammanstdtningen med
motstandarens huvudkrafter. Det géllde att handla dérefter.> Som ldarare vid FHS och
ansvarig for krigsspelen drvde jag tva vil genomarbetade, Skane och Ovre Norrland i
lugn beredskapshdjande takt. Konstruerade da ett tredje avseende strategiskt dverfall
mot huvudstadsomrédet, mycket arbetskravande da alla totalforsvarets delar skulle
honoreras. Den just tillkomna Fst-promemorian om snabbutrymning av Stockholm
gentemot kdrnvapen proberades. Nar jag efter ett antal ar dterkom som chef for FHS
hade detta spel utgatt i stillet for att som jag hoppats ha grundligt genomarbetats.
Mina erfarenheter som den forste chefen for forsvarsstabens OpL3, krigsmaktens
beredskap, framgar av ’Intervju med Generalmajor Claés Skoglund” i Géte Blom
och Per Rudberg, Var beredskap. Var den god?, bilaga 6. Marinlitteraturféreningen
nr 80, Karlskrona 1996.

Problemet med Undéns och efterf6ljarnas strikta neutralitetspolitik var att krigs/
forsvarsmakten tvingades sta med gevir for fot till det 6gonblick angriparen avfyrade
forsta skottet, d v s inledde forbekdmpningen. Spekulationer om inledande djarva
rader i luften och till sjoss mot supermakten maste avfardas. Regeringens langvariga
tvekan att vid Finska vinterkrigets utbrott ens lagga ut mineringen fran Mérket pa
eget vatten bar vittne om hur det gar till i den svenska verkligheten.

Vi skulle vara i efterhand vid ett krigsutbrott, Men sedan géllde det att rycka till
sig initiativet. Detta blev utgangspunkten for den utredning om operativa lednings-
principer jamte stabsmetodik som jag med stod av en konsultfirma genomforde pa
uppdrag av OB’. Tidsfaktorn var avgorande och stabsarbetet behdvde snabbas upp.
(Kénns det igen fran dagens lage?) Hogkvarteret skulle inte passivt vanta pa “bestéll-
ningar” utan forutse ett militiromrades behov av mera resurser och varifran de kunde
tagas. MB:s stab gjordes kapabel att snabbt 6verga fran planering och ledning av en
avvirjningsoperation till en férsvarandeoperation eller rentav anfallsoperation enligt
den trots allt "mygel” i praktiken gillande tidvinnande strategin och bdde—och-prin-
cipen. Mina forslag accepterades, men genomférande gick som vanligt trogt. Dock
minns jag ett gladjande intermezzo. Vid ett krigsspel med forsvarsstaben foreslog
en generalstabsaspirant att forsvarsmakten vid krigsutbrott omedelbart skulle sétta
sig pé fasta Aland. Ett utmirkt initiativ, tyckte jag. Vi hade nu tva forposter framfor
ostfronten, supermakten till stor fortret. Fram for flexibilitet!

Att rigiditeten behovde bekdmpas utvisade “min” hogkvartersovning LEO vid
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Visterhavet 1970. Och &n mer ett krigsspel som CFV enligt OB:s ordning genom-
forde med MB ON foljande &r. Ett dverraskande angrepp av supermakten medforde
rekordsnabbt 6vervinnande av fordrojningszonen och kontakt med Kalixstillningen.
MB beslot anfall for atertagande av den forra och forverkligande av krigsplanliagg-
ningen om fordrdjning fran Torne &lv. Inte bra!

1. Williams, Ake: K7i ‘gsmdns erinran. Beredskapen 1939-1945,s29. Tre bocker,
Goteborg 1989.

2. Skoglund,Claés: ”Schlieffenplanen — ett uppslag for framtiden”, KKrVAHT
héfte 4 1999.

3. Ibids 73.

(Sid 68)

Flera kamrater har berdrt problemen med forbindelserna genom nedre till Gvre
Norrland.

Under veckéndan mellan tva studieresor med host- respektive varkurserna till Mo
1 Rana respektive Trondheim 1959 fardades Forsvarshogskolans chef generalmajor
Westring och lirare (bl a Personne, blivande MB ON) ned Indalsilven och upp
Angermanilven for att pa plats studera just dessa problem.

Vi fann broarna mycket sérbara, farjning tidsddande, och erséttningsbroar kriavande
mycket materiel.

Diremot fann vi att de talrika kraftverksdammarna, mycket robusta i betong, erbjod
mdjlighet for 6verfart med fordon. Endast smérre arbeten for breddning av tillfarter,
avldagsnande av hindrande féoremal m m erfordrades for att dammarna skulle vara fullt
anvéindbara som forbindelse dver dlven. Som Stenfeldt alldeles nyss konstaterade
var och dr dammarna svara att forstora fran luften.

Forsvarshogskolans ledning fick en mer positiv uppfattning om majligheten att at-
minstone nodtorftigt upprétthélla forbindelserna fran rikets centrum till Norrland.

86



Kompletterande synpunkter Bilaga 2
av Ragnar Soderberg

Per Rudberg belyser den begrinsade uthalligheten i milo ON och NN vad giller
livsmedelstillgangar. Livsmedelskedjornas lager for tre dygn norr om Dalédlven
ndmns som ett exempel. Detta var sékert ett problem, men férmodligen inte nagot
som direkt paverkade mojligheterna att genomfora planlagda operationer. Problemet
géllde forsorjning av savil militdra férband som civilbefolkningen och studerades
under 1970- och 80-talet i en studie, "Livsmedelsforsorjningen i krig”, i samarbete
mellan civila myndigheter, forsvarsstaben och FMV.

Vad géller den militéra forsorjningen vidtogs atgérder for att uppna en acceptabel
sdkerhet. Utdver livsmedelstillgdngar vid forbanden fanns det sérskilda forrad inom
forsvarsomraden och militiromraden. Darutover genomfordes viss central hantering
av livsmedel avsedd for hela landet inom Milo ON, vilket sikerstillde en extra
tillgdng 1 detta milo. P& produktionssidan hade Forsvarsmakten ett antal bageri-
och slakteriplutoner, som bl a var avsedda att utnyttjas i de norra militdromradena.
Temporéra brister vid vissa forband skulle sdkert uppsta, men jag bedomer inte att
den totala livsmedelssituationen skulle ha paverkat mdjligheterna att genomfora
planlagda operationer, i varje fall inte inom en tidsrymd av enstaka manader.
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Kompletterande synpunkter Bilaga 3
av Bengt Gustafsson

a) Efter sid 17 - 21 av Carl Bjéreman:

Citatet om varnplikten och flygindustrin har Bjéreman anvdnt manga géanger,

men ryckt det ur sitt sammanhang. Det yttrades nér det sovjetiska hotet holl pa att tyna
bort och dven politikerna behdvde skél att halla uppe forsvarsbudgeten for eventuellt
framtida upprustningar, vilket ndimndes vid samma tillfélle. Det ar svart i en demokrati
att i tid ta pengar fran vélfarden till forsvaret. Det &r lattare med upprustning om man
har en hygglig budget — och for den delen en varnpliktslag.

Men jag angrar formuleringen, inte bara for att den kan anvéndas for att forringa
1970- och 80-talets s k planeringsmaffia, vilket kom till sarskilt uttryck i marinens
vittnesseminarium. Det mé vara att Bjoreman m fl har haft andra uppfattningar &n
jag i strategiska och operativa fragor, men som Bengt Schuback beskriver férsvann
inte de operativa fragorna utan inordnades i planeringsprocessen. Fa av stabsmed-
lemmarna ldste sa méanga studier som planerarna. Varfor nadde inte de som anser
sig ha sa god strategisk och operativ kunskap fram till beslutsfattarna? Som Ragnar
Soderberg sdger nadde bl a generationskamraten Ragnar Persson fram. Under Syn-
nergrens tid och strax efter gjordes ocksa mycket — inte minst vad giller ON — for att
logistiken i vid bemaérkelse skulle svara upp mot den operativa planeringen. Han sag
till att faltarmens operativa rorlighet forbattrades om &n ”pa gransen”. Varfor skulle
beslutsfattarna pa 1970-talet ha lyssnat mer pa planerarna om vi fran strategisk och
operativ synpunkt hade daliga argument? Var beslutsfattarna mindre kunniga én de
som nu kritiserar dem?

Tack dock for noteringen att det gamla kuppforsvaret ater togs upp efter mitt
inledande strategiska bedomande, nu bendmnt “’strategiskt 6verfall”. Beskrivningen
av angreppssdttet sag annorlunda ut @n i det dverraskande inledda angreppet. Mélet
var en politisk kollaps snarare &n en militar. Jag ansdg, som redogjorts for vad géller
milo ON, det svart for dven Sovjetunionen att med sma resurser mota vart militira
forsvar — trots alla dess brister — och genomfora den uppfoljning som sarskilt ett
overraskande inlett angrepp kriver. Over havet i soder tinker jag di sérskilt pa att
han behovde nedkdmpa visentliga delar av véra sjo- och flygstridskrafter. Och det
hade inte gatt sa fort, i varje fall utan en inledande kdrnvapenattack.

b) Efter sid 23-25 av Kjell Nordstrom och Claés Skoglund.:

Politikerna ansag vél att importsjovagarna vasterifran skyddades av NATO, varfor
var flotta inte behdvde dimensioneras for detta? Det kunde man ju inte uttrycka of-
fentligt med den officiella neutralitetspolitiken.

Vi vet ju faktiskt inte om det fanns nidgon sovjetisk militdr plan for en operation
mot det skandinaviska omradet och i sa fall hur Sverige skulle kunna bli inblandat.
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Déremot vet vi (sannolikt) hur den sag ut mot véstra kontinenten och Danmark. Den
plan vi har sett visar inte att svenskt omrade med nddvéndighet skulle bli inblandat
i denna operation. Det hade ju varit att 6ka fiendesidans militira kapacitet vid Ost-
ersjoutloppen och stillt 6kade krav pa den tranga sektorn specialtonnage. Kunde
Sovjetunionen skapa nodvindigt sjo- och luftherravilde dver Ostersjoutloppen och
Visterhavet i kamp med NATO for att fortsétta mot Norge? Nu var, till skillnad fran
pa 1940-talet, den amerikanska kapaciteten med fran borjan. Det som i varje fall
fran 1970-talet, med 6kade rackvidder for flyg och robotar, talade for att vi skulle bli
indragna var risken for att NATO skulle kunna utnyttja svenskt luftrum och i vérsta
fall baser, men i sé fall berdrdes vil en stor del av landet?

TVD Vists norra grins gick sdder om Sverige, upp genom Oresund norrut och
vasterut norr om Jylland. Norden i 6vrigt horde alltsa till ett annat operationsomrade
dn Danmark, sannolikt under en sérskild planeringsstab i Generalstaben i Moskva.
Den deltog i ledningen av évningar med Leningrads och Baltiska militdromradena.
Vad de planerade och 6vade for dr sé vitt jag vet inte klarlagt med kallhdnvisningar.
I det avseendet har danskarna betydligt mer pa fotterna.

( Enligt deras kdllor hade endast begrinsad delar av stridskrafterna i ndmnda mili-
tiromrdden uppgifter i planerna for operationen i sédra Ostersjon mot Danmark.)

Det otdcka var att man atminstone i vissa fall forutsatte anvéndning av kdrnvapen
och dé ocksa mot befolkningscentra. Tecken finns pa att de taktiska kdrnvapnen
betraktades som militdrens eget “tyngre artilleri”’. Den viktigaste enskilda fragan
for forskningen i1 Vist om kalla kriget bor vara att konkret faststdlla hur besluts-
mekanismen sag ut i Sovjetunionen for en forsta anvandning av taktiska respektive
strategiska kdrnvapen. Hur hade for 6vrigt en svensk regering handlat om taktiska
eller strategiska kdrnvapen borjat anvandas i var nérhet, t ex mot Kdpenhamn med
verkan in i Skane?

c) Efter sid 39-43 av flera talare:

Man kan nog inte forutsétta att det racker att ticka upp en sannolik riktning. For-
svaret av Ostra Mellansverige var den “ryggedekking” av Norge som tillsammans
med tidsfaktorn talade for att Sovjetunionen mojligen — om sj6- och luftherravilde
kunde ordnas — tog vigen runt Sverige. Deras underréttelsetjansts inriktning —i varje
fall under 80-talet — var i stor omfattning inriktad mot Ostra Mellansverige, soder
Milaren. Den sannolika vetskapen om vart hemliga NATO-samarbete talade ocksa
for att man ville skjuta fram sitt luftforsvar till i varje fall hela sddra Sverige.
Négon géng, sannolikt 1990, fick jag en fraga fran den danske forsvarschefen Jorgen
Lyng, som undrade om vi inte kunde tdnka oss att pa nytt samarbeta med Tyskland,
som Magnus Haglund talar om, betrdffande var vi hade vara respektive ubatar i
sodra Ostersjon. Jag understillde frigan Roine Carlsson, som svarade nej utan att
verka forvanad. Nar Christer Larsson fran Ekot senare visade mig sin 50-talsstencil
kunde jag konstatera att det som skulle skickas till Wiesbaden var mer personal med
hjélpmedel dn vad som behdvdes for en underridttelsekanal. Det SveNorDa-avtal som
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Sven-Olof Olson talar om var ocksé mer 4n ett flygsédkerhetsavtal. Nar det byggdes
om till AXE i mitten av 80-talet inneholl det upp emot 50 kanaler mellan vardera
nationens luftforsvarscentraler.

Sa, nej Bengt OKonor, kontakterna skottes bade péd flygvapensidan och marin-
sidan dven i fortséttningen, d&tminstone till 1984, men av handplockade mén i
Forsvarsstabens Operationsledning. Eventuellt deltog de regionala myndigheterna
pa Vistkusten.

Bengt Wallerfelt talar bl a om att Curt Géransson i borjan av 1960-talet ansett att
vi behdvde en stdende armé i milo ON. Det skall vi vil d4 se som startsignalen till
den 6versyn av milo NN:s och ON:s virnpliktsforsdjning, mobiliserings- och kon-
centreringsplanering som gjordes i slutet av 1960-talet och som avsevirt snabbade
upp styrketillvixten av gransforsvaret vid en mobilisering.

d) Efter sid 47-50 av Per Rudberg och Bengt Lonnbom:

Den negativa bilden av milo NN:s 16sande av uppgiften 6verensstimmer inte med
min minnesbild, men de stora brister Rudberg beskriver kanske succesivt rittades
till. Foérdelningen i Sundsvallsomradet var vil dér i inledningen for att sékerstilla en
koncentrering till milo ON. Inom mitt eget truppslag gjordes mycket for att siker-
stélla forbindelserna. Efter hand var det — beroende pa mojligheterna att skaffa mer
snabbyggd materiel — snarast tredubbel sdkerhet vad gillde materiel forradsstéilld vid
dalgéngarna. Tillgangen pa fordelningsingenjorbataljoner var god. I varje fall pd min
tid 6vades de forband som skulle ga fardigmobiliserade med materiel i omlastning
och Overgang av vattendrag regelbundet, om inte pa plats s i varje fall hemmavid.
De s k B-delarna hade sin férbandsmateriel i ON. Enskilda inryckande flogs till delar
upp under forsta dygnet. Ett annat exempel: sjuktransporter fran milo ON hade fyr-
dubbel planering, i luften, till sjoss, pa rils- och landsvagsbuss. Det fanns livsmedel
lagrat i ON #ven for befolkningen. Over huvud taget tycker jag att Forsvarsstaben
och milostaben hade tdnkt igenom koncentrering med storningar och underhall pa ett
bra sétt, d&ven om det 1 det senare fallet tidvis fanns brister fram till 1970-talet, som
Ragnar Soderberg beskriver. Arméns morkerkapacitet kom sent, &ven om det var ett
mindre problem i ON med dess ljusa sommarnitter och snovita vinternétter.

Sa med andra ord héller jag mer med Bengt Lonnbom. Han kunde dock gott ha
tillagt att vi var tidiga med att utforma ett kvalitetssakringssystem, &ven om det hade
brister. Det var, med undantag av den davarande skolan, langt fére 6vriga delen av den
offentliga sektorn och huvuddelen av néringslivet. Under forsoken med norrlands-
skyttebataljon 1 borjan av 60-talet méitte vi just véra resultat mot utkast till TOEM.

TOEM och TTEM var ju ursprungligen konstruerade for att se just till helheten nir
man organiserade ett forband eller utvecklade ett materielsystem. Pa samma sétt var
Programplanerna konstruerade for att se helheten och sammanhangen i forsvarsgre-
nens totala forberedelser och Perpektivplanerna for helheten i Forsvarsmakten.
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e) Efter sid 60 av Bjorn Zickerman:

Som anmalts var stridsvagnsbataljoner kraftsamlade till den mer smabrutna terrdngen
vid kusten, for att bl a vintertid fanga upp flankanfall 6ver isen. Sommartid kunde de i
storre utstrickning anvéndas som allménna reserver, bl a for att sla luftlandséttningar.
I 6vrigt tjanade vi mest pa vinterforhallanden, av de skél som Zickerman namner.

Anledningen till NB 19:s uppgift var att den mobiliserade i sin helhet i Norrbotten
och salunda var tidigast och sékrast gripbar. Det handlade salunda om en avvéigning
och ett mycket medvetet val av brigader som skulle bli norrlandsbrigader.

Under 1980-talet med norrlandsbrigader med bandvagn 206, stridsvagnsbataljoner
ON och tva bandkanonbataljoner var milo ON:s rérliga faltforband, direkt understodda
av Sk 60-forbanden, av god kvalitet och kunde, om det fasta artilleriet beaktas, val
mata sig med motstdndarens forband. Vi studerade ocksé sirskilt inverkan av de nya
yttackande splittervapen som flygstridskrafterna fatt. Med bedriven utspridningstaktik
vid gruppering och marsch var de ett mindre hot 4n angriparens rikligare artilleri, inte
minst raketartilleriet, vid samling infor stridskontakt. Territorialforsvarsforbanden
hade hog personell kvalitet och var i ON repetitionsutbildade. Med tillgang till befist-
ningar och med vald taktik vid rorlig strid var det egentligen endast sambandsmedlen
som oroade mig. Sk 60-forbanden visade sig vid de s k FOKUS-6vningarna ha en
forvanansvérd overlevnadsformaga. De samplanerades med artilleriet och 6vades
regelbundet med flygsamverkansgrupper vid infanteriet. Dock saknade den tunga
attacken vapen lampade for forbindelseforstoring i sitt indirekta understdd pa djupet,
som ocksa Bert Stenfeldt naimner.
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Kompletterande synpunkter Bilaga 4
av Lars G Persson

Tjg off pa sjoop (KA)/milostab S 1970-1972

Under dessa ar genomfordes ett omfattande arbete pa den operativa planldggningen,
vad avser dversyn av alternativen for att mota ett storanfall. Detta var fortfarande
den angreppsform, som dominerade planldggningen. Som resultat (férmodar jag)
av den sk kuppanfallsstudien under slutet av 60-talet 6kades emellertid patagligt
intresset for att vidta planeringsatgirder mot ett kuppartat inlett anfall, som dock i
forlangningen ansags leda till en kustinvasion.

I Milo S fanns ett stort antal alternativ bade vad géllde ledningsorganisationen
pa taktisk niva och hur forbanden skulle disponeras. De operativt rorliga forbanden
skulle i annat huvudalternativ ocksa kunna anvindas inom milo V och milo O, vilket
ledde till att sdrskilt brigadchefer men &ven pa sjosidan flottiljchefer hade ett stort
antal alternativ att forbereda sig for. Alternativen inom milo S var vél genomarbe-
tade och 6vade under stabstjanstovningar och milodvningar. Det kan hivdas att de
dérmed blev alltfor rigida, men mot det vill jag pastd att det &r ldttare att variera
utifran alternativ som é&r vl indvade. Bristen var att milostaben i for liten omfattning
bedrev stabsévningar dir handelseutvecklingen krivde improvisation. De dvningar
som genomfordes syftade i huvudsak till att vilja alternativ, &ven om justeringar i
styrkefordelning ocksé hanterades.

Pa den marina sidan var alternativen farre och berérde inom milot i huvudsak
minkrigforingen. For yt- och undervattensstridskrafterna var skillnaden mellan inom-
miloalternativen mindre patagliga. De rorliga kustartilleriforbanden var knutna till
markstridsalternativen.

Intresset for “kuppanfall” fanns redan under 1960-talet men tilltog under 70-talet
och en mycket vdl genomarbetad planldggning utformades for att med fredsor-
ganisationens resurser kunna mota en angrepp redan under de forsta timmarna.
Ovningarna genomfordes bade i MB:s regi och pa initiativ av fobef (motsv). Varje
grundutbildningsomgang utsattes for atminstone tva ovningar.

Organisationen syftade till att sékerstélla ledningen av mobilisering och att forsvara
infallsportarna, framst hamnar och flygfélt. Kravet pa hog beredskap i det senare
avseendet ledde till vissa forband med stor verkan men med sma antalsméssiga krav
pa personal for att fungera (minspérrtroppar, fasta batterier, vissa sjdominutldggnings-
forband, sparrningsforband, hemvarnsforband med latt artilleri etc) skulle kunna verka
aret runt, dven da tillgangen pa varnpliktiga under grundutbildning var lag.

Lérare i strategi pa Militirhogskola 1972-1976

Samma inriktning av intresset rddde pa Militarhogskolan under denna period dven
om det nu mera tydligt vixte fram en oro for att en angripare skulle ansétta ett dver-
raskande inlett angrepp i syfte att tidigt lamsla riksledning och for landets 6verlevnad
vasentliga funktioner
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Under 1960- och 1970-talen genomfordes ett antal stora stabstjdnstovningar
med hogkvarteret dar dven Ovriga totalférsvarsmyndigheter pa riksniva deltog.
Ovningarna syntes mig genomforas med ritt personal men av sekretesskil pa fel
plats (stabsdvningshallar) och dirmed med fel utrustning. Ovningarna omfattade
mycket personal och kravde aratal av planldggning och var tunga att hantera. Det
smittade enligt min uppfattning av sig dven pa de scenarier som 6vades och gav for
litet utrymme for att studera ovéntade situationer. Operativt syftade de till att kunna
tyda underrattelseunderlaget sa att rétt forberett alternativ valdes (alternativ saval
vad avser mobiliseringens omfattning som geografisk kraftsamling)

Chef Op2 (genomforandesektionen) 1983-1987

Med borjan 1983 (19847?) tilldts ovningar pa ritt plats for hogkvarteret, och for-
svarsstabschefen beslot om ett ambitidst program for att kunna hdja fardigheten i
hogkvarteret vad avser operativ ledning. Ovningsserien omfattade savil ledning fran
freds- som krigsstabsplats.

I de inledande 6vningarna deltog endast ordinarie personal i hogkvarteret, och
ovningsledningen omfattade bara ett fatal personer. Detta ledde till att det gavs
mdjlighet att 6va det som nu vuxit dramatiskt i styrka: 6verraskande inlett anfall
med “okonventionella angreppsformer” och med ett vidare syfte @n att bara forbe-
reda huvudanfallet 6ver grians och kust, samtidigt som stabsarbetsmetodiken kunde
provas och justeras.

Den véxande oron for denna angreppsform var resultatet av den studieverksamhet
som bedrivits 1 bl a Op1:s regi. En tidig hdjning av beredskapen och friktionsfritt
samarbete med &vriga totalforsvarsmyndigheter var av storsta vikt for att mota ett
sadant angrepp. Det ledde till att mycken mdda lades ner pa beredskapsalternativen
och férmagan att improvisera inom dessa. En riksomfattande 6vning pa operativ niva
och med Pliktverket genomfordes i det syftet 1985(?).

Under denna period tilltog antalet rapporterade ubatsincidenter kraftigt och mycket
kraft fick laggas pa denna del och med dess hjilp forbéttra ledningsférmagan bade
pa operativ och taktisk niva. Nagra av atgarderna leddes (oplanerat) fran krigsstabs-
plats.

Mot slutet av perioden tog behovet av dels ledning av ubatsskyddet dels arbete
med underlag for kommande forsvarsbeslut 6verhanden och 6vningsserien slutfordes
i varje fall inte fore 1997.

Ekonomien framtvingade successivt under 1980- och 90-talen betydligt farre 6v-
ningar av “kuppforsvarskaraktdr” dn tidigare, vilket star i motsats till den bedémt 6ka-
de rimligheten i ett sddant alternativ. Det blev for dyrt med &vertidserséttningen.

Militirbefilhavare milo N 1996-1998

Utvecklingen enligt ovan hade fortsatt och &ven om ett antal genomarbetade alternativ
existerade sa var medvetenheten om att improvisationsformégans vikt tydlig. Nu hade
dven forsvarsmaktsovningarna blivit for dyra och den som genomfordes varen 1997
innehdll visserligen deltagande av ett stort antal ledningar pa Fo/Férd/MK/FK-niva
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och ldgre, men med ett mattligt inslag av férband, dock fran hela landet. Detta gav
mdjlighet till att 1ata improvisationer i forhallande till planerade alternativ 6vas. For
ovre Norrlands del hade de tidigare under lang tid gillande alternativen for stridens
forande mist sin dominerande roll 4&ven om geografin fortfarande styrde striden mot
dessa.

Kommentar till det operativa totalforsvarssamarbetet

Under alla mina ar pa skilda operativa nivaer existerade ett mycket ndra samarbete
med foretradare pa motsvarande nivder inom dvriga totalférsvarsfunktioner (myn-
digheter och krigsviktiga foretag). Personkénnedom och kdnnedom om organisa-
tion, styrka och svagheter dven inom andra myndigheter underléttade i hog grad
det operativa forberedelsearbetet. Detta var en styrka for samhéllet av exceptionellt
slag med betydelse dven for fredssamhaillet. Den genomarbetade organisationen med
gemensamma stabsplatser etc var bra men inte det viktiga, utan det samarbetsklimat
som denna organisation skapade. Ett samarbetsklimat som borde vara an viktigare
i dagens situation.
Detta syns nu vara raserat, men det dr kanske en annan historia.
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PM for inledningsanforande Bilaga 5

av Carl Bjéreman

Den operativa planldggningen var rigid, och den saknade verklighetsanknytning.
Grundorsak: Strategiskt bedomande saknades.

Orsak till denna brist: FB 48 (prop 1948:206,s 117): Vi far inte lita pa att andra kom-
mer till var hjélp. Vi skall ha ett sjdlvstandighetsforsvar, “utan luckor”.

Foljder av FB 48: strategisk analys upphorde. I FB 48 underkéindes OB bedémande
i OB 47: Sverige kan inte ensamt sti emot en stormakt. Operationer foras si att
forintande begynnelsemotgangar undviks. Tid vinnas sa att var fiendes fiende hin-
ner komma till var hjélp. Forsvarsgrensstrid med anviandning av operativa begrepp
som slagtrdn och med diskret men kraftigt stod av forsvarsindustrin. Nagra inslag

i forsvarsgrensstrid med operativa fortecken: Operationerna avgors i luften (FV:s
bud till Nothin).

Bdde - och (Ahnfelt) Till synes bildggs striden. En enande operativ inriktning —ba-
lanserat periferiforsvar i anslutning till grans och kust”, ”djupforsvar fran Baltikum”.
Alla fsg har roll att spela, inget ”luckforsvar”.

Svaghet framst: ger intryck av att vi, tvirtemot Jungs bedéomande, kan hélla stand
mot en stormakt, vilket landet aldrig haft ekonomisk bérkraft for. Pyrrhusseger for
armén.

OB OPO 62/67 flexibelt drag — strategiska reserver men operativ inriktning
”balanserat periferiforsvar” Blundar for att krigsmaktens formaga — inte minst av
ekonomiska skél — blir for svag for detta (Lennart Ljungs "lilla testamente” 1968).

OB Synnergren soker i borjan 70-talet en “annan operativ inriktning &n den som
for ndrvarande giller”. Analys 72. Opstudie 2. Avsikt: ny operativ inriktning i OB
opverk 1978. Det blir ingen annan operativ inriktning. M och F har tidigt bestamt
sig for att ingen dndring skall ske. De segrar. OB opo 1978 orealistisk. FM kan inte
bade avvirja och — efter det att detta misslyckats — ’fordréja”.

Varfor misslyckades OB Synnergren och varfér vann M och FV 6ver armén i
forsvarsgrensstriden med operativa begrepp som tillhyggen? Det berodde inte pa de
senares fortjanster utan pa Synnergrens och arméns misstag: Marinens pastaende att
“en annan operativ inriktning” var lika med dess forvringda beskrivning av “’cen-
tralforsvaret” gendrevs inte.(Amiralen Dyrssen 1894: “’en princip med dekadansens
alla méarken” klangbotten till den vél samstimda amiralskdren pa 1970-talet). Syn-
nergren och armén uppfattade inte att centralforsvaret, namnet till trots, hade offensiv
pragel — fienden skulle fordrivas ur riket. ”Fordroja” valdes som alternativ — passiv
pragel. I avsaknad av strategisk grund tillits industriintressen samt bl a foljande
onsketinkande och myter styra: FV styrka (1. forsvarslinjen !) FV bra flygplan,
sarbar stril, saknade ofta vapen. Vi hinner mobilisera, utgangsgruppera och i Skane
utfora befastningsarbeten i fem veckor innan fienden kommer. Markstridskrafternas
bristande rorlighet forbisags. ALLA forband stridsberedda omedelbart efter en snabb
mob. Den for alla forsvarsgrenars, inkl pansartruppernas och KA:s PR nyttiga men
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verklighetsfrimmande myten om att WP skulle kunna skapa resurser for kustinvasion

mot dstra Mellansverige fick avgdrande inverkan.
Den operativa planliggningen var inte ett pa bedémande av émsesidiga styrke-

forhallanden och handlingsmdjligheter underbyggt beslut i stort. Det var motiv for
pd andra dn strategiska grunder fattade beslut.
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PM for inledningsanforande Bilaga 6

av Bengt Lénnbom

1. Huvuduppgiften for MB NN i samband med storanfall med invasion 6ver svensk-
finska landgrdnsen var att se till att koncentreringsvigarna genom milot holls
Oppna i tillricklig omfattning. Viktigt om &n inte glamordst. Om den forvarning,
som rimligen borde ha hingt ihop med ett storanfall, hade utnyttjats pa rétt sétt
av statsmakt och OB hade NN hunnit fa ut hemvirn och andra bevakningsenheter
avsedda for dlvovergdngarna, hunnit sprida F 4-jakten med betjéningsforband till
krigsbaserna, i samarbete med MB O hunnit forbereda forstirkning med jaktinsatser
fran milo O, i samarbete med C E 1 hunnit forbereda attackinsatser mot eventuella
raidforetag 6ver Bottenhavet och hunnit fa stora delar av vara armé- och kustartil-
leristridskrafter pa fotter. Under dessa forutsittningar hade vi klarat uppgiften.

2. Med kortare forvarning hade det blivit svarare men inte omdjligt. Hemvérn, jakt-
och attackflyg, som kunnat verka for milo NN rikning, hade snabbt varit pa fotter.
Motstandaren hade haft lang och krokig vdg for att fa fram sina forband. Risken
fanns dock att han dnda kunnat fa en temporér styrkedverlidgsenhet till lands i NN,
om det hade ingatt i hans plan infor invasionen i norr. Delar av koncentrerings-
forbanden kanske hade fatt hjélpa till att sld& honom. Konsekvensen skulle blivit
forsenad ankomst till ON for deras del. Men & andra sidan kanske detta balanserats
mer &n vél av den forsening, som det finska forsvaret i norra Finland under tiden
orsakat var motstindare pa hans vig mot ON.

3. Nu over till en mera principiell men enligt min mening grundldggande sak,

namligen beroendena i triangeln Var operativa ledning — Motstandaren — Egna
resurser.

Var operativa ledning

Motstandare Egna resurser
-7
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Det vi hade gott grepp om i de operativa planerna var motstandaren i termer av
hans tdnkbara operativa mal, tdnkbara operativa monster, numerérer o s v. Vi
kinde ocksa véra egna resurser, men i en sorts frisvivande absoluta termer. Vad
vi dédremot skyggade for av skél, som kan vara intressanta att soka fa grepp om,
var att med Sppna 6gon jimfora den militdra formagan hos motstdndarens och
véra forband, alltsa det som indikeras i mitten pa figuren. En sadan jamforelse ar
nddvindig att gora och ta hdnsyn till i en operativ planldggning, for att den skall
kunna kallas realistisk.

I borjan av det kalla kriget hade FM en styrketopp relativt en potentiell mot-
standare. Det innebar att de operativa monster, som vi forestéllde oss, i stora drag
kunde likna dem vi sett tillimpas av stormakterna under VK II. I takt med att vara
forsvarsanslag minskade i kopkraft sackade de flesta av véra forband efter bade i
numerir och kvalitet. Ar man snill, kan man kanske séiga att “Hindra fasta foten”
respektive ”De sega gubbarna” var utslag av operativa nytdnkanden. Personligen
menar jag att det var for lite militdr djuplodning och for mycket forsvarsgrens-
strid bakom idéerna ifrdga och inte mycket operativt nytinkande. Den operativa
utvecklingen stod egentligen i stort sett stilla, vilket i realiteten innebar att den
sackade efter.

4. Nagra exempel pa vad jag menar. Nér jag inspekterade utbildning och 6vning for
armébrigaderna i NN hade jag svart att tinka mig att de med utsikt till framgéng
skulle kunna anvéndas pa det sitt som den operativa planldggningen och berdrda
reglementen forutsatte. Vi visste att den potentielle motstdndaren var starkt overldg-
sen ifrdga om artilleri, stridsvagnar och 6vriga pansrade fordon. Ingen stridsteknisk,
taktisk eller operativ anpassning av betydelse till detta forhéllande hade skett hos
oss. Vara skyttebataljoner anfoll som de gjort sedan lang tid tillbaka, d v s till fots,
utan kroppsskydd, med handeldvapen och med begrénsat ndrunderstod. Med dessa
forutsittningar skulle de ha behovt tillimpa en klart asymmetrisk stridsteknik och
taktik. Ddrmed skulle ocksé det operativa utnyttjandet av dem ha paverkats.

Jag anmélde mina bekymmer i sammanhanget i Militdrledningen. Det véckte
forstimning under det aktuella motet men i dvrigt hinde inget.

Systemet med krigsforbandsvardering var en god tanke. Krigsférband och staber
skulle arligen vérderas i forhéllande till gidllande malsdttning for dem. Negativa
avvikelser skulle ge signaler till forbandsproduktionen for snabb atgérd. I praktiken
korde systemet fast. Den tinkta nyttan av det uteblev i stort sett. Ett skil var att
malsittningarna snabbt blev obsoleta som foljd av utvecklingen i omvérlden och
darfor forlorade i virde som referensdokument. Ett annat, tror jag, var att denna
nya typ av styrning storde de langsiktiga materielanskaffnings- och utbildnings- och
6vningsplaner, som fanns. Entusiasmen for den nya styrningen svalnade i vart fall
snabbt. Det var synd for hir fanns i grunden en mojlighet att fa en tydlig koppling
mellan det operativa behovet och formagan hos resurserna.

5 Min framstdllning verkar kanske negativ. Jag vill darfor gérna lagga till att det
forekom manga exempel pa framstdende insatser inom alla forsvarsgrenar inom
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omraden som materielutveckling, taktikutveckling, utbildning, organisation o s v.
Ett exempel, som dessutom hade ordentlig operativ hojd, var inriktningen av FV
bassystem mot Bas 90. Det var ett sétt att gora det mangdubbelt svarare for en
motstandare att komma at vara flygplan pa marken och att dirmed 6ka bade den
taktiska och operativa tillgdngligheten av véra flygstridskrafter 6ver forloppet av
en konflikt. Sedan upplostes Sovjetunionen, och Bas 90 kom av sig. Men vérdet
av idén eller snarare av risken att inte tillimpa den eller ndgot liknande har visats
med eftertryck i savil de bada Irakkrigen som Kosovokriget.

. Den erfarenhet jag skulle vilja dra fran det kalla kriget utgdende fran vart operativa
tankande dr hur viktigt det ar att 6verblicka helheten och arbeta med alla delar i
denna, sa att man nar en vl balanserad 16sning. Det ar pa det sdttet och bara pa
det sdttet, som man nér basta mojliga operativa utbyte av satsade resurser. Detta
giller 1 hogsta grad dven i epoken NBF, Natverksbaserat forsvar.
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PM for inledningsanforande Bilaga 7
av Per Rudberg

» Forbindelsernas sarbarhet, sarskilt vid sen mobilisering (Jarnvédgsbroarna Forsmo,
Bergeforsen, Higgenas)

* General Mohlins envisa fasthallande vid endast ett operativt alternativ — avvarjning
vid Kalixlinjen och Synnergrens motvilja att gd emot sin gamle mentor.

* Ombrytningen efter Mohlins avgang — Luledlvslinjen (1972-73)

* Risken for landstigning i ryggen, priméart Umea men dven Sundsvall (Jattemotti i
ON om vi lyckats genomfora koncentreringstransporterna).

» Norgeproblematiken — Lyngenstéllningen

* Hjélp 6ver Trondheim?
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PM for Inledningsanforande Bilaga 8
av Claés Skoglund

1. En gemensam operativ grundsyn inom forsvarsmakten — hur en angripare kan ga
till vdga och hur han skall métas genom samordnade operationer i luften, till sjoss
och pa marken — &r nddvéndig for framgang.

1946 i mars foredrog OB en ny krigsplanliggning for regeringen: tidvinnande
strategi. Lag till grund for OB 47. Enighet inom militirledningen.

Foljdes av FB 48 vars innebord diskuterats.

1949 brot CFV enigheten: luftférsvar kontra invasionsforsvar. Forsvarsgrens-
strid varvid Flottan forenades med FV! ”Arméns primat” som orsak till Flottans
katastrof i FB 58 m m ir missvisande. OB (Swedlund) medverkade under 1950-
talet till hela jagarserien Halland-Lappland och dgnade stor uppmérksamhet &t
importskydddet. Efter skifte CFV enighet invasionsforsvaret frimst med ingadende
luftforsvar. Stroks 1 FB 77. Varfor?

1957 OB 57 foreganget av inom den dnnu inte-integrerade forsvarsstaben genom-
ford “strategisk studie och prognos” (SSP). Samtliga forsvarsgrenschefer anméilde
avvikande uppfattning i skilda delar.

FB 58 diskussion i 7iS om ”"Gemensam grundsyn”.

1961 Operationerna till fst OpL 1, skulle utarbeta ny SSP. CFst och C OpL 1 hela
decenniet engagerade som experter infor FB 63 och 68 samt FU 70.

1966 integrerad miloledning. Vid méte i Stockholm véren 1968 kraver milostabs-
cheferna fast ledning av krigsplanldggning och operativa évningar. Eljest dvertar
dessa ansvaret ledningen i dess helhet.

1974 FLU 74: OB tva huvuduppgifter. Plan L langsiktighet och ekonomi. OpL
overgang fred, krig och krigsplanldggning. Dessa fragor inte lika patrangande och
riskerar komma i skymundan. Far inte ske! Planeringen inget sjdlvandamal utan
ska ta fram resurserna for operationerna; OpL ska ha inflytande p& PlanL utan att
huvuduppgift eftersitts. Riksdagens beslut: OB koncernchef (arbetande styrelse-
ordf) med tvé direkt under honom lydande stabsdelar. Misslyckades helt under
1980-talet efter OB-skiftet. Obs att SSLP under 1960-talet i praktiken dvertog
stor del av arbetet med SSP. Strategins forfall i Fst 1984-86 diskussion i 7iS om
”Gemensam grundsyn”.

1994 dito 7iS och KKrVAT

2. Vipnat bistand utifrdn och behovet dirav anmildes i OB 47, 57 och 62. Men endast
antydningsvis i FU 65 och FB 68: om trots allt krig, segt forsvar och sonderingar
for bistind. FU 74 och FB 72 strok sonderingar. Sedan Stig Synnergren blivit CFst
1967 och OB 1970 berdrdes inte bistandsfragan ens i de foljande OB-utredningarna
som foregick FB.

Varfor? Synnergren har under hela 90 talet ansatts om detta med klent resultat
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Obs att Palme (statsminister 69-86) mer litade till diplomati &n militér strategi. Se
aven Dalsjos doktorsavhandling och Kristian Gerner.*

3. Overraskning april 1940: en reflektion i gryningen: krigsplanldggning #r nyttig
och nodvindig som pedagogiskt hjdlpmedel. Men nér stunden kommer hiander
nagot helt annat. Darfor kravs flexibilitet och improvisationsformaga. Ex: FHS
1959, 1. milo 1963, milo Syd och ON 1969, Hkv 1970.
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PM for inledningsanforande Bilaga 9
av Bert Stenfeldt

Fanns denna flexibilitet att mota nya utvecklingar i vad avser mental beredskap,
operativ och taktisk formaga pé olika nivéer, formaga till samspel mellan olika
funktioner, forbandens utbildning?

Bo Hugemarks underlag, ”exempel pa forhédllanden av intresse” — leder till ett antal
underliggande fragor t ex hur fungerade var underrittelsetjénst, sambandssystem, den
operativa ledningen, personal — kapacitet och kompetens, anldggningar, stod i olika
former och da vilande pa en grund av utbildning, prévning, 6vning, erfarenheter och
utveckling, hot och teknik.

Under aren 1966 och framat dgnades den operativa planeringen mycken tid.
Planeringsméten genomforde regelbundet, planerna Gverarbetades, nya alternativ
studerades.

Flygforbanden 6vade under “realistiska” forhéllanden, bla i incidentberedskapen.
Nya hot méttes, nya tekniker tillvaratogs. Varje flygforetag varderades, varje bomb,
raket, akansalva protokollférdes och ledde till atgérder. Stridsledningen fungerade
dygnet runt aret runt, verksamheten virderades ledande till &ndrade rutiner, ny ma-
teriel, ny taktik, nya prov.

Flygforare, forbandschefer inom flygfacket som inte fyllde kraven byttes ut. JAL!
och andra i strilfunktionen fick andra krigsbefattningar efter underkénda” prov.

Under de 6vningar som genomfordes pa taktisk niva, flera per ar, sa gjordes det
misstag, sambandet fungerade inte tillfredsstéllande, ménniskor fungerade inte i
miljon, stdd och rutiner var underdimensionerade eller felaktiga, osv.

Men den operativa ledningen utbildades, provades och 6vades i ringa utstrackning.
Erfarenhetsunderlag var begrinsat, Genomforda évningar, FMO tex har ledningen
utdvats av MB mba vil forberedd 6vningsverksamhet och i stort forberedda order,

Hade den operativa ledningen RATT CHEFER FOR KRIS OCH KRIG?

Var sambandskapaciteten var tillracklig, hade underréttelsefunktionen nédvéandig
kompetens och kapacitet, fanns det en analysfunktion med tillgang till erforderlig
expertkompetens? I alla dessa staber. Om svaret dr nej sa paverkar det i hog grad
”fragor av intresse”. For flygstridskrafterna ar svaret "NEJ”.

17 Jaktstridsledare
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PM for inledningsanforande Bilaga 10
av Bjorn Zickerman

Kustinvasion

Angriparen

Warszawapakten (=krigsfall 2) basomrade Finska Viken till Mecklenburg (Wismar,
Rostock, Stralsund, Sassnitz) mal Ostersjéutloppen, nirmaste vig Jylland och Sjil-
land, ej omvéagen over Skane — i sa fall 6verraskande mot SV Trelleborg—Malmo
—Sturup (stor hamnkapacitet) eller NO-NV Kristianstad—Héssleholm—Ljungby-
hed-Angelholm (avskira Skéane).

MB S operativa planering

Uppgift: Avvirja landstigning och luftlandséittning inom milo.
Planeringen foréindras dver tiden pa grund av 1) hotbilden 2) styrketilldelningen — OB
opo, 3) organisationsutvecklingen

1. Planering framst for att mota storanfall, senare (efter 1980) prioriteras att mota
anfall med kort militdr férvarning (6verraskande inlett anfall.)

2. Grundalternativet (2) och forstirkingsalternativet (2 S) senare (nir?) fordelar OB
allt pa MB, vid behov omférdelning mellan MB i efterhand.

3. P& 60-talet PB 63 och IB 66 pa 70-talet IB 66 R, pa 90-talet minskat antal IB och
overgang till MekB.

Den operativa planeringen i slutet pa 60-talet och borjan pé 70-talet:

Inom milo S mobiliserades utover ett stort antal lokalférsvarsforband fyra IB (11,
12,41, 42) i Sméland och tre PB (7, 8, 26) m m i Skane. Av dessa tilldelades MB i
grundalterativet tva IB och tvd PB samt en IB fran milo Vist. Harutdver disponerade
MB 1. och 11. fordstaberna, regstaberna A3 och A 23 samt tva etappregementen.
Aterstaende tva IB och PB inom milo S utgjorde OB:s strategiska reserver (SR)
vilka tilldelades MB i forstarkningsalternativet 2 S samt darutover tva IB och PB
fran milo Vst Hartill kom 13. och 14. fordstaberna, regstaberna A1 och A6 samt
tva etappregementen.

I grundalternativet utgangsgrupperades 1. ford med en IB m m pa Skanes Ostkust
(Simrishamn—Ahus) och 11. ford med tva IB m m pé Skénes sydkust (Trelleborg
—Ystad). PB grupperades som miloreserver med PB 7 i SV Skane och PB 8 i norra
Skane, beredd omgrupperas till norr Ystad eller 0ster Helsingborg. PB 26 strategisk
reserv (SR) NV Kristianstad.

I forstarkningsalternativet 2 S fanns, beroende pé hotets utveckling, tva underal-
ternativ 2 S:SO (kraftsamling till sddra och Ostra Skane) och i hidndelse Danmark
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angripits 2 S:SV (kraftsamling till sodra och véstra Skane). I det forsta alternativet
forstirketes 1. ford med en och 11. ford med tva IB. PB 8 grupperades norr Ystad
och PB 9 centralt i Skéne. En IB grupperades som milores i NV Skéne. Efter till-
transport overtog C 14. ford med stab m m det markoperativa ansvaret i SV Skéne
(Ystad—Simrishamn). C 13. ford med stab m m grupperades centralt som milores,
beredd leda anfall med tva-tre PB inom angripen kursforsvarsford omréade. I det
senare alternativet (2. S:SV) kunde 13. och 14. ford direkt efter koncentrering och
uppmarsch insittas for att avvirja landstigning och luftlandsittning inom Helsing-
borgs, respektive Landskronaomradet. Varvid PB 8 grupperades dster Helsingborg
och PB 9 centralt i Skdne. Om utgingsgruppering for alternativ 2 S:SO intagits avsags
14. ford omgrupperas till Landskronaomradet och 1. ford till Helsingborgs omrédet.
13. ford dock disponibel som milores vid behov av tidig insats.

Ledningsforhallanden

1. Foskedet: Fobef 11 och 14 leder mobilisering och fésvar av infallsportar och andra
viktiga skyddsobjekt (vid behov minering/forstéring av hamnar och flygfilt)

2. Fordskedet: C 1. och 1. ford 6vertar fordomréadet ( = ater @&ndrade lydnadsforhal-
landen)

3. Forstiarkningsalt 2 S:SO alternativt 2 S:SV: 13. och 14. ford tillkommer ( =
ater dndrade lydnadsforhallanden)

4. 13. ford anfall inom ett med granser avdelat fordomrade (=ater &ndrade lydnads-
forhallanden, stora krav pd MB ledning och samordning = armékarchef)

5. Overgang fran 2 S:SO till 2 S:SV: Andrad indelning och nya lydnadsforhal-
landen. 13. ford anfall (=éter stora krav pd MB ledning och samordning, jfr
krigsplanldggningfaltovning 1967)

Ledningsvéxlingarna skapade osdkerhet i den operativa och taktiska ledningen av
markstridsforbanden (angriparens avlyssning och storsdandningar fran spionfartyg
medforde krav pa radiotystnad).

1970-1972 genomfordes utredningar Ledning pd ldgre regional och lokal nivd CA
forordade fordstaberna bort, fobef skulle leda allt inom fo (utbildning mobilisering
strid) OB ville behélla fordstaberna for att mojliggora flexibel kraftsamling av led-
ningsresurserna till for angrepp utsatta omraden. Resultatet en kompromiss (forege-
menten). Inom milo S 6vervégdes ett fo Skane P 6 och P 7 fordregementen och P 2
foregemente (ledningsvixling fo-ford i ett sarskilt kénsligt ldge skulle da utga!)

Anvindning av pansarforband

1. 1950-talet och borjan av 60-talet: Anv Atom och Best Taktik milo I. Kustnira
gruppering pa stor bredd. Niar angriparens kdrnladdningar utlostes mot kustbe-
fastningarna skulle strv framrycka till stranden med automatik.

2. Senare delen av 60- och 70-talet: PB org 63 (med pbv for inf) gav mojlighet till
ett effektivare operativt unyttjande av pbrig. C 1. och 11. ford tilldelas pa 70-talet
vardera en pbrig? 13. ford milores med uppgift att leda samordnade anfall med
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2-3 pbrig. Fjorton anfallsalternativ (=28 brigadalternativ) utarbetas och rekog-
noseras i detalj.

3. 1979: C 13. ford tilldelas IB 46 och PB 8 samt markoperativt ansvar i NV Skéne
(inom savil fo 11 som fo 14.) Vid FSO 1979 bands férd genom luftlandsittningar
Angelholm— Ljungbyhed och forsenades vid insats mot landstigning i 6stra Skane
(Hanobukten) med PB 7, 8, 9 och IB 46. Erfarenheterna talade for en atergéng till
tidigare ledningssystem men sa skedde inte. Varfor?

4. 1979: C13. ford tillfordes en pansarstridsledningspluton (forradsstilld pa P2 ka-
serngard). Kunde vid kuppanfall leda insats med snabbataljoner ur PB 7, 8 och
26 och efter hand mobiliserade delar av dessa brigader (=kraftsamlat anfall med
tre pbrig mm).

5. 1985: C 13. ford (Hans Nilsson) foreslar MB att samtliga pbrig skall understéllas
honom och grupperas centralt, beredd framgrupperas for anfall i hotad riktning.
“Ett sddant samlat anfall med 300 strv skulle ha stor mgjlighet att lyckas.” For-
anledde ingen MB atgérd. Som alternativ kunde 6vervégts att ge C1. och 11. ford
samma kompetens och kapacitet som C 13. ford (=pstriplut).

6. 1990-talet: C 13.f6rd = C Sodra arméfordelningen (Hakan Waernulf). Kunde vid ett
Overraskande inlett anfall leda strid med efter hand mobiliserade delar PB 7, PB 8,
MekB 26 och IB 46 (org 77). Ovriga IB insattes efter hand for att avldsa pbrig.

Sammanfattning

Milo S kan inte inledningsvis anses vara ett primért mal for angriparen (WP). Ris-
ken for ett anfall med kort militdr forvarning kan dock inte uteslutas. Den operativa
planeringen var inledningsvis inriktad pa kraftsamling till sodra och 6stra Skane.
Handlingsfriheten bevarades dock genom att PB 7 och PB 8 beholls som miloreserver.
Hartill kom att PB 26 (SR) var grupperad NV Kristinastad och tidigt kunde inséttas i
héndelse av fientligt anfall i detta omrade. I forstirkningsalternativet kunde beroende
pa hotbilden tillforda reserver direkt inséttas for kraftsamling sodra och 6stra Skéne
(2 S:S0O) alternativt sodra och véstra Skane (2 S:SV). Planer fanns dven for vergang
fran 2 S:SO till 2 S:SV. Strivan var att bibehalla C 13. ford med stab som milores
for att leda kraftsamlat anfall med flera PB i olika riktningar.

Ledning av markstridskrafter under MB komplicerades genom upprepade led-
ningsvixlingar och savil den operativa som taktiska ledningen under MB kan inte
anses vara sakerstdlld pa ett tillfredsstéllande sitt, sarskilt inte 1 hdndelse av anfall
med kort militdr forvarning. Anfall med pansarbrigader var fran 70-talets borjan vl
foreberedd i 28 olika riktningar genom planering och rekognosering i detalj vilket
gav stor flexibilitet vid anvéandning av pansarférbanden.

Forberedelser for fordrojningsstrid pa djupet av milo genomférdes 1966 under ge-
neralmajor Tage Ohlins ledning och foljdes av detaljrekognoseringar och skissartade
planer. Operationsplan fanns inom milostaben men delgavs endast restriktivt. Problem
som handlade om skydd (utrymning) av civilbefolkningen, transporter, férsorjning,
sjukvard m m behandlades vid regelbundna samdvningar milo/civo och fo/lan.
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Landgriansinvasion

Angriparen

Warszawapaktens mal 14g inledningsvis i Nordnorge (flyg- och marina baser) for
att 6ka mojligheterna att operera mot NATO:s forbindelser 6ver Atlanten. Nér-
maste vdgen dit gick sjo- och luftvigen. Om WP valde vigen genom Finland och
Sverige kom man i krig med savdl NATO (Norge) som Sverige (Finland?). Risk
skulle da foreligga att NATO bl a fick tillgang till ett stort antal flygbaser i meller-
sta och sddra Sverige. Det synes diskutabelt om WP skulle ta denna stora nackdel
for den begransade fordel man kunde fa av att gd genom norra Sverige — VI. milo
(milo ON).

Kalixstillningen

15. ford uppgift var att fordréja framtringande fran riksgransen och avvérja fram-
traingande genom Kalixstéllningen. Problemet var att vinna den tid som behovdes
for att genomfora mobilisering, koncentrering och uppmarsch samt utganggrup-
pering i Kalixstédllningen. Problemet var att vinna den tid som behdvdes for att
genomfora mobilisering, koncentrering och uppmarsch samt utganggruppering i
Kalixstéllningen, vilket beroende pé flygtrycket kunde ta upp till en vecka (eller
mera). Hartill kom forberedelser i form av féltarbeten (beféstningsarbeten, skott-
faltsrojningar och mineringar m m), vilket kunde ta ytterligare en vecka.

Vi gjorde omfattande rekognoseringar genom norra Finland och kunde konstatera
att vignatet var val utbyggt efter kriget och att en division kunde framrycka lédngs
varje vig. Det motstind finska stridskrafter kunde erbjuda var svarbedomt, i vérsta
fall inget motstand alls. Tid kunde vinnas genom insats av svenskt attackflyg och
fallskdrmsforband mot forbindelserna genom norra Finland (en regerings- och OB-
fraga).

Risk forelag att angriparen genom luftlandsattning vid (eller i ) Kalixstéllningen
forsokte skapa flankskydd for en operation riktad 6ver Kiruna—Riksgransen mot
Narviksomradet. Genomgéende vig byggdes ju dit, mig veterligt inte utan protest
fran MB. Man kunde inte bortse fran risken att 15.f6rd kunde komma i efterhand och
tvingas anfalla for att aterta Kalixstédllningen eller for att (oforberett) ta upp striden
langre tillbaka. Starka motiv fanns for att forbereda forsvar pé djupet (Luleélvslinjen)
och att halla bandgaende Norrlandsbrigader (NB) och strvbat ON i reserv.

Ett annat problem var att inom fordomradet avdela stridskrafter for 1) fordrojning
2) forsvar av Kalixstillningen och 3) reserver (en avvigningsfraga beroende av
fiendens handlingsmojligheter och ev finskt motstand).

Vintertid var risken stor att angriparen kunde utmandévrera stéllningen genom fram-
ryckning med pansarforband pa isen. Strvbat ON utnyttjades hirvid for flankskydd
genom att grupperas i strandlinjen.

Krigsplanldggningen filtovningar genomfordes arligen och i samband SOB och
KFO. KFO genomfordes i borjan av 1960-talet med fordstaben, artregstaben och en
forhallandesvis stor del av ford forband (fordch Olof Rudqvist, artch Olle von Sydow),
Denna &vning genomfordes emellertid i grinsomradet mellan milo VI (ON) och milo
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IT (NN) och leddes av MB II. milo (Malcolm Murray). Atomvapen insattes under
ovningen. En ldrorik 6vning vad géller méanskligt beteende i pressade situationer.
Ingenting gér upp mot att delta i dvningar med verkliga férband!!

Nar jag gick igenom varkursen 1974 pa FHS forekom ett operativt spel i ovre
Norrland (milo ON) varvid jag som MB stlldes infor situationen att WP anfoll ge-
nom Finland. NB (org 63, bandgiende) fanns grupperade i avvirjningsomradet och
IB org 66 (cykel och traktor) var pa vig upp med jarnvag. Jag beslot att (trots risken
for stridshandlingar) att avlgsa NB med IB i stdllningen och dirgenom skapa rorlig
miloreserver for anfall. Spelet syftade dock framst att 6va samverkan med NATO i
Nordnorge (pé engelska) Nar vi begirde bistand fran NATO fick vi beskedet att det
var de norska stridskrafterna som behdvde hjélp. Hur skulle svenska regeringen ha
reagerat pa detta onskemal? Forberedelser i fred?
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Deltagare

Panelen bestod av*:

Carl Bjoreman, generallgjtnant

1961-64
1966-68
1968-71
1976-78
1978-80
1980-84
1984-88

Detaljchef Fst/OpL 3
C markop Milostab O
Regoff Fst/OpL 2

C Fst/OpL 1

C Fst/OpL 2
Stabschef milo S
MBS

Fran 1995 Arkivstudier

Bengt Lonnbom, generalmajor

1980-81
1981-82

1985-87

1987-91

Flyginspektor milostab ON

Chef for operativ m m kravstéllning pa det
samlade JAS-systemet

Chef for Flygstaben (koppling till operativa
fragor bl a som bisittare 1 Militarledningen)
MB NN

Kjell Nordstrom, generalmajor

1960-65
1966

1966-67
1967-68
1968-71
1971-80
1980-83
1986-87

Chef for Forsvarsstabens Kvarterméstaravdelning
Stabschef I. militdrbefalsstaben

Sektionschef milostab S

Chef for Gota trangregemente

Arméinspektor milostab O

Chef for Gotlands militirkommando

MBV

Tf chef for Forsvarshogskolan (del av)

Lars G Persson,

1970-72
1972-76
1983-87
1996-98

tjg off pa sjoop (KA) Milostab S.

larare 1 strategi pa Militarhogskolan

Chef Op2 (genomforandesektionen) Forsvarsstaben
Militarbefdlhavare milo N
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Per Rudberg, viceamiral

1963-67 C Fst/Stud med bl a samstudierna Storanfall
och Kuppanfall

1970-73 C OpL 2 med bl a ombrytningen av opplanerna
for Milo ON

1973-78 MB NN m bl a samarbete med MB ON

Ake Sagrén, generalléjtnant

1969-76 krigsplacerad i 3. fordelningsstaben, ON
(stabschef m m)

1982 -84 Bef fo 23

1986-88 Stabschef milo ON

1988-90 MB ON

1990-94 Chef for armén

Bengt Schuback, viceamiral

1976-77 Stabschef milo ON ,

1977-78 Souschef tillika C OPL 1 Fst,
1978-82 CFst tillika C OPL

1982-84 MBS

1984-90 Chef for marinen

Claés Skoglund, generalmajor

1953-56 Larare KHS

Expert i 1945 éars Forsvarskommitté och 1955 ars

forsvarsberedning

1951 Pansarbataljonchef

1960 Pansarbrigadchef Tjf C 1 15

1961-63 C OpL 3

1964 CI117

1966-68 Stf MB V

1968-72 Rektor FHS

1972-74 MB V

1974-80 Utredare Forsvarets Centrala och hogre regionala
ledning

1980-81 Utredare Operativ utbildning och ledning
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Bert Stenfeldt, generalmajor

1968-72 TjgiE 1stab.

Krigsplacerad i E 1 fram till 1982

1982-84 Sektorflottiljchef i milo ON

1984-90 Sektionchef i Flygstaben, dérefter flygstabschef
1984-90 CE 1

Ragnar Soderberg, dverste 1. gr

1972-75 Detaljchef Forsvarsstabens Kvarterméstaravdelning

1978-82 Chef for Forsvarsstabens Kvartermastaravdelning

1987-91 Chef for Forsvarsstabens operationssektion 4.

1983-85 Regementschef Svea Tridngregemente.

1991-93 Tranginspektor och chef for Arméns underhalls-
centrum,

Krigsbefattningar i fraimst underhallstjanst vid PB 26 och 1.

fordelningen samt chef 1. etappregementet med uppgifter i

milo ON.

Gustaf Welin, generall6jtnant

1964-66 Detaljchef Fst/Opl 3

1966-72 (Sektch och stabschef 15. ford, krigsuppgift i ON,
KFO med understillda férband)

1972-73 Regoft Fst/Opl 2

(1974-77 Chef Hilsingebrigaden, krigsuppgift i ON, KFO med
understéllda forband)

1979-80 Stabschef milo Vst

1980-84 Stabschef milo Ost (bitr dvningsledare FMO
Ostkust 1983)

1984-86 C FHS

1986-88 Force Commander UNDOF, Golanhgjderna

1988-92 MB S (6vningsledare FMO Sydfront 1989)

Bjorn Zickerman, overste 1. gr

1962-63 Goéta pansarlivgarde (P 1) kompanichef och bataljons
chefskurs PS

1964-66 Souschef i arméns personaldelegation, ledamot i
I 1-Ing 1-delegationen, expert Statens markdelegation
I krigsorganisationen C sektion 1 och stabschef vid
15. fordstaben (Kalix) 1959-66
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1966-69 Milostab S, C markop och C sektion 2 (bl a omarbet -
ning av opverket och genomforandet av pansarorg 63)

1969-70 Skaraborgs regemente (P 4) bataljonschef och strvkurs
strv 103

1970-72 Till OB forfogande (utredning ledning pa ligre regional
och lokal niva)

1972-80 C P 2 och C PB 8, FHS varkursen 74

1980-83 Pansarinspektor vid Arméstaben och C 13. fordelningen,

Ordf Systemstudiegruppen for Systemplan 2 latta stridsfordon och stridsfordons-
forband, studiebesok i Sovjetunionen nov 1980 och i Visttyskland nov 1982.

Inldgg fran auditoriet gjordes av:

Arvid Cronenberg, Oversteldjtnant (armén), militirhistorisk forskare

Helge Gard, Generalmajor, f d chef for huvudavdelningen armémateriel
vid Forsvarets Materielverk

Magnus Haglund Kommendorkapten, f d marinattaché i Moskva

Bengt O’Konor Kommendor 1 gr, fd chef for Orlogsbas Ost

Sven-Olof Olson  Generallgjtnant, f d militdrbefalhavare i S6dra militiromra
det, f d chef for flygvapnet

Bengt Wallerfelt ~ Oversteldjtnant, (armén), fil mag, doktorand i militirhistoria

Bertil Wennerholm Overste (flygvapnet), civilingenjor, fil kand, ordférande
i avd III (luftkrigsvetenskap) i KKrVA

Skriftlig kommentar har limnats av:

Bengt Gustafsson General, fd OB (1986-94), f d MB ON (1984-86), pa 1970
talet handliggare av ON/NN-malet i arméstaben.
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Annex

Forsvar mot landgransinvasion
Som framgér av inledningen utséndes i december 2005 ett antal kompletterande
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forhindrad att delta i seminariet.
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Fragor

1. Kraftsamlingsprinciperna i relation till angriparens strategiska mal

Angriparens strategiska mal forutsattes ju ligga i Nordnorge. Det fanns ett antal
végar som ledde mot dessa mél, med mindre eller stérre ambitionsniva, beroende
pa hur langt soderut de lag. Vilka olika alternativ bedémdes mojliga, vilka var de
troligaste, och vilka alternativa handlingsmdjligheter fanns for véra operationer?
Av sérskilt intresse dr hur man bedémde tidsforhéllandena i relation till mojlig-
heterna till NATO:s operationer. Forekom nagon form av 6msesidig information
om sistndmnda fraga?

Fanns det nagra andra forutséttningar betraffande angriparens mal &n att de
var Nordnorge? T ex att ett angrepp kunde syfta till att ta en del av Sverige eller
att det skulle binda stridskrafter for att underldtta en kustinvasion?

2. Angriparens handlingsméjligheter vid olika arstider

En av grundtankarna i den svenska krigsplanldggningen var att vi skulle kunna
utsittas for samtidiga invasionsforetag mot kust och 6ver landgrins. Bésta tiden
for kustinvasion var sommartid. Hur bedémdes angriparens mojligheter att fram-
trdnga i Norrlandsterrdng under denna tid? Vilka beddmningar gjordes om angrepp
eller underhallstransporter dver Bottniska Viken? Var det ndgon skillnad mellan
planldggningen i vad avsdg gard mot sjén sommar och vinter?

3. Jamforelse mellan angriparens och vira forbands stridsvirde

Hur utvecklades 6ver tiden de dmsesidiga stridsvérdena i de for ON/NN-terrdng
viktigaste avseendena? Arstidsvariationer? Hur paverkades denna balans av det
forutsedda lufthotet och vara mojligheter att mota detta?

4. Underhallsproblem pa angriparens och var sida

Vara underhallsproblem berdrdes ritt ingaende under seminariet. Hade angriparen
motsvarande problem, och i sé fall i vilken grad relativt oss?

5. Stridsvagnsbataljon ON

Vad innebar tillkomsten av dessa for band for fordndringar i den operativa plan-
laggningen?

6. Synen pa overraskande angrepp mot ON/NN

Ett 6verraskande angrepp innebar givetvis att angriparens mojligheter att f6lja upp
med styrketillviixt genom Finland var begrinsade. A andra sidan kunde han kanske
ta viktiga forsvarsstillningar innan vi hunnit bemanna dem, vér styrketillvaxt fran
sodra Sverige hade inte kommit igang och kunde forsenas och NATO hade inte
hunnit vidta motaktioner. Hur bedémdes riskerna for 6verraskande angrepp m h t
balansen mellan dessa faktorer? Gjordes nagra forsok att tidsberdkna detta?
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Svar

Bengt Gustafsson:

Det viktigaste malet for ett sovjetiskt angrepp pa Norge och dé ocksé Nordkalotten
var baseringsmdjligheterna vid Norska havet, for att hérifran kunna hota NATO:s Atlant-
forbindelser. Samtidigt 6kade ocksa mdjligheterna att skydda logistiken for andra-
slagsformagan med kdrnvapen i Murmanskomradet. For det senare syftet kunde det
rdcka med en mindre del av Nordnorge samt norra Finland. Dessa dndamal kravde
inte med nodvéndighet tillgang till svenskt territorium, sarskilt som Nordnorge bor-
de tas tidigt genom ett kuppanfall. Operationen hér kunde underhéllas sjovégen.

Uppfoljningen av ett kuppanfall mot Nordnorge kunde dock berdra den svenska
forbindelsen som byggts genom nordvistra delen av Norrbotten dver Kiruna. Det
fanns dven viss mojlighet for terrdinggaende forband att ga norr om Tornetrédsk. Ju
langre ner ldngs kusten av Norska havet Sovjetunionen disponerade baseringsmdj-
ligheter, desto storre hot kunde utdvas mot Atlantférbindelserna. Med ett sdlunda
utstrackt mal kunde forbindelser genom Sverige te sig angeldgna och dé ocksa for
att 6ka baseringsmojligheterna for ett framskjutet luftforsvar. Om inte underhéllet
skulle skdtas dver den osédkra sjovdgen via Bottenhavet, forutsatte dock detta att
forbindelser disponerades ocksa genom Finland. Tillgéng till jirnvég kravde att minst
hela Norrbotten disponerades. Forbindelser genom Sverige kunde nas ocksd med
en landstigningsoperation mot Norrlandskusten, sarskilt om finskt territorium dnda
disponerades. Inget av dessa alternativ kunde uteslutas och de kunde i mindre eller
storre utstrickning stilla krav pa milo ON:s forsvar. Umearegionen kunde hirvid
overlamnas till Milo NN.

Ett angrepp pa Nordkalotten kunde enligt min uppfattning under det kalla kriget
ske isolerat eller ocksd samtidigt med en framstot mot Ostersjoutloppen. Ovre
Norrland kunde hérvid bli berort sdrskilt om svenskt territorium @ndé berérdes av
en sydligare operation. Darfor hade forsvaret ju ocksa uppgiften att kunna fora tva
samtidiga forsvarsoperationer; en uppgift som krdvde en stor kvantitet forband for
markstrid och luftforsvar.

Nir jag tilltrddde hade sedan nagra ér ett storre avvérjningsdjup redan etablerats;
forutom Kalixlinjen var en Luleélvlinje forberedd. S k marina pjaser hade tillkommit
bl a i Bodens féstning med riackvidd till flygfaltet vid Lulea. Jag var vid tilltradet
tveksam till om Ovre Norrland kunde drabbas av ett s k verraskande inlett angrepp.
Bakgrunden till detta var den begransade styrkenivan pa de omedelbart insatsberedda
ryska forbanden i omradet samt overtygelsen om att de — oavsett vilka formella be-
slut som &n fattades — skulle méta i varje fall visst motstand i Finland. En eventuell
tidig luftlandséttning i t ex Luledomradet borde vi klara av med de resurser som
mobiliserade fran Umeé och norrut.

Jag 14t darfor staben studera ett sadant krigsfall, en studie som kom att bekrifta
hypotesen. Sovjetunionen kunde méjligen inleda ett Europakrig med att bl a gora ett
kuppanfall mot Nordnorge ner till Narvik. Utan mobilisering av reserver och/eller
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tillforsel av — mer &n ett rimligt antal luftlandséttningsforband — markstridskrafter
soderifran i forvég, skulle det vara dumdristigt att forsdka sig pa en stérre munsbit”.
Och en sadan tillforsel kunde pa 1980-talet inte genomforas utan att NATO (eller for
den delen Finland) upptéckte den. Och gjorde Sovjetunionen inte det, borde Finland
och Sverige nedkédmpa styrkorna efter hand som de anlénde. Dolda sj6transporterade
styrkor borde inte kunna vara av en omfattning som forandrade resultatet. Sovjetu-
nionen hade, liksom vi, ocksé langa underhéllslinjer till lands, som dessutom krévde
omlastningar, och kunde bli besvérligare @n vara, sérskilt om Finland och Sverige
satsade jagarforband pd att sla ut en bestdmd sektor, t ex drivmedelsforsorjningen.

Det sannolikaste var dérfor att krigshandlingar i norr startade med ett kuppanfall
mot endast Nordnorge. En uppfoljning genom Finland och Sverige krdvde mer av
systematiska operationer for att sékra land och forbindelser efter hand.

Kraftsamlingen i vart forsvar fran griansen lag langs kusten, men kunde naturligtvis,
beroende pa hindelseutvecklingen, behdva skjutas upp mot Svappavaara, sérskilt
om forsvaret skulle koordineras med NATO. Mina tankar om en eventuell fortsatt
fordréjandeoperation lutade ocksé at att kraftsamla féltforbandens tillbakadragande till
jarnvdgen och landsvégarna i inlandet, med viss tillgang till flygbaser och en sékrare
underhéllsviig sdderut, aven ver Ostersund mot Trondheim. Fran detta inlandsomrade
kunde anfallsoperationer genomforas mot kusten mellan dlvdalarna. Dessa kunde i
sin tur forsvaras av tillbakadragna territoriella forband sarskilt i titorterna, stodda
av faltarbeten. Det forutsatte naturligtvis centralt godkédnnande. Milo NN borde i sa
fall ta over ansvaret for kusten.

Man kunde ocksa tdnka sig att Sovjetunionen forsokte sig pa ett isolerat angrepp pa
det neutrala Sverige. I Moskva kunde man ha forestdllningen att USA inte var berett
forsvara Sverige och dérigenom riskera en eskalering till ett kdrnvapenkrig. Det enda
konkreta hotet mot de amerikanska innevanarna fore 1990-talets mer hinsynslosa
terrorism. Sa kunde man i Moskva ha tolkat USA:s agerande under centraleurope-
ernas upprorsforsok pa 50- och 60-talen. I fallet Kuba var det just kdrnvapen, som
placerades ut pa den egna “’planhalvan”. Men ett sddant isolerat angrepp borde inte
ha riktats mot Ovre Norrland. Varfor blanda in Finland innan Sveriges motstand
var brutet? Det hade snarast rort sig om ett vad jag senare kom att kalla “’strategiskt
overfall”, som riktats mot Stockholm och andra befolkningscentra i sddra Sverige,
samt i form av sabotage av tekniska mal i totalforsvarets infrastruktur. Eventuellt
kunde det ha ledsagats av ett hot om kdrnvapenanvéndning.

De olika ldndernas krigsplanlédggningar diskuterades inte i ndgon storre utstrack-
ning vid mina moéten med kolleger i grannldanderna. Den norska krigsplanldggningen
var ju for ovrigt rétt kdnd. Vi svenskar var ju dessutom neutrala, sades det. For fin-
landarna var besoksutbytena ibland besvérande, da ryssarna rdknade besdksbalansen
Ost-Viist. Det viktigaste var enligt min uppfattning att man lirde kéinna varandra infor
en situation som kunde kréva verklig samplanering. Pa mitt initiativ paborjades efter
OB:s (och jag formodar hans kollegers) godkinnande emellertid trelindersmoten,
forsta gdngen i1 Tornedalen pa den svenska sidan. Att norrménnen var intresserade
av att f4 veta om vi var beredda att till det yttersta forsvara vart nordvéstliga horn
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som flankstdd till Lyngenstéllningen torde inte vara dveraskande, ej heller att svaret
inte var en garanti. Uppgiften som var stilld var ju att forsvara Sverige och det var,
som redan konstaterats ovan, beroende av handelseutvecklingen.

( Naturligtvis hade jag langt tidigare funderat pa vad den politiska ledningen skulle
fatta for beslut om ett sovjetiskt anfall mot Norge inte innefattade angrepp ocksa
pa oss. Detta mot bakgrund av var sdkerhetspolitiska malsdttning, som ju ytterst
var att bibehélla var politiska handlingsfrihet, och de erfarenheter vi hade av denna
mdjlighet vid den tyska ockupationen av Danmark och Norge pa 40-talet. Svaret
var inte givet.)

Diaremot hade jag, faktiskt ndgra dagar fore tilltradet, da jag pa vagen upp dgnade
en semestervecka at att rekognonsera mellersta Finland, tréffat min nordfinske kol-
lega och kommit dverens om att jag skulle fa skicka ver en finsktalande underrét-
telseman till hans stab ”om det borjade skorpa till sig”. For detta fick jag senare en
stillsam reprimand, d& chefen SSI'® besokte mig enkom for att patala att det var i
Stockholm man skétte de utrikes forbindelserna. Mitt enda svar var att da fick de vél
tala om for mig att de redan gjort det som borde goras. Sa nog har det sina problem
att latsas att man dr neutral aven i forhéallande till sina vanner. (Tank om vi i en annan
situation t ex hade borjat skjuta pa krankande NATO-flygplan enligt IKFN utan att
fraga Stockholm.) Det var ju starkt dnskvart att vi tidigt och markledes fick fora in i
varje fall vara fallskdrmsbataljoner i norra Finland for senare underrittelsetjénst och
sabotage. (Hade man fatt tillstand till det fran Stockholm? Skulle man fraga?) Att
gora det forst sedan vi sjdlva angripits och kanske genom luften i smaflygplan hade
kunnat bli dventyrligt och sannolikt svarare &n att ga ur igen om vi inte blev angripna.
En notis i sammanhanget: senare fick jag veta att den finska skyddspolisen mycket
noggrant f6ljt min lingonplockartur med hustrun i de finska skogarna.

18 Sektionen for sdrskild inhdmtning vid den militdra underréttelsetjansten
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Bengt Lonnbom:

1. Kraftsamlingsprinciperna i relation till angriparens strategiska mal

En forsta reflektion ar att nér vi talade om att angriparens strategiska mal var Nord-
norge var vi nog en aning hemmafixerade. Fran angriparens (WP/Sovjet) synpunkt
var det vil snarare fraga om ett operativt mal eller rent av ett operativt delmal inom
ramen for en strategi med langt storre utblick. Saken bor ses inom ramen for inled-
ningen till en kraftmétning mellan ddvarande WP och NATO eller som ett led i en
pagéende sddan. Dina fragor synes ocksa utga fran en sadan vidare ram.

Det strategiska malet for WP/Sovjet for en eventuell operation mot Skandinavien
kan bl a tinkas ha varit att skapa en stark replipunkt for att behirska atminstone den
Ostra delen av Nordatlanten. Den militirt elegantaste operationen skulle ha varit nagot
som liknat tyskarnas 1940-operation mot Norge. Sverige (och Finland) skulle da inte
ha ber6rts atminstone inte inledningsvis. Sverige och eventuellt ocksé Finland skulle
diaremot efter en tid utséttas for patryckningar att slappa igenom forstarkningstrupp
och underhall utan strid.

Om var regering (forhoppningsvis) inte gatt med pa sddana krav och WP da skulle
ha valt strid hade knappast milo ON varit det troligaste stridsomréadet sérskilt inte om
Finland inte berdrts av nigra krav fran WP/Sovijet. Milo O och kanske ocksd NN
skulle nog ha varit de som forst berdrts. Ett hot mot milo S hade sékert ha etablerats
men haft som syfte att fordréja omgrupperingen dérifran av véra stridskrafter.

Ett klokt WP/Sovjet hade dessutom kanske avvaktat med sitt anfall till dess att
automatiken med truppforstiarkningen till ON hunnit sla igenom.

Under min tid som MB NN kom jag aldrig i kontakt med tankar utifran milot i stil
med dem ovan. MB NN huvuduppgift, som davarande Fst sag den, var att sékerstilla
mobiliserings- och koncentreringstransporterna och dérefter underhallet till ON.
Forsvaret av NN, i annat syfte dn det som foljde av huvuduppgiften, hade 1ag, for
att inte sdga mycket lag, prioritet sett ur Fst synvinkel. Detta fick vi klarlagt for oss
med visst eftertryck nér vi da och da forsokte vidga synsittet lite.

Den svenska strategiska och operativa planeringen blev nog ett offer for véar ”luth-
erskt” betingade stravan att gora vél ifran oss. Nér vi tyckte att vi gjort vad vi skulle pa
strategisk niva (och det gick fort) lade vi all kraft pa detaljplanering pa den operativa
sidan. Hyllmetrarna med operativ planliggning blev imponerande manga. Men hur
mycket hjilp skulle vi ha haft av dem om angriparen skulle ha gjort det troligaste
d v s ndgot vi inte hade detaljforberett eller kanske inte ens forestallt oss?

2. Angriparens handlingsméjligheter vid olika arstider

Hur man i ON bedémde méjligheterna for en angripare att framtréinga i norrlandster-

rang sommartid 4r jag inte insatt i. Rimligen maste man ha sett svarigheterna som en

angripare skulle ha haft och inrittat sitt operativa och taktiska tdnkande dérefter.
Samma giller betriffande motstdndarens mdojligheter mot ON Sver Bottniska

viken.
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Vidgas fragan till Bottenhavet, NN, milo NN:s huvuduppgift och motstandarens
mdjligheter i det sammanhanget blir svaret foljande.

Motstdndaren kunde med flyg paverka broarna 6ver en av élvlinjerna i NN obe-
roende av arstid. Mgjligen kunde moln och dimma forsvéra en del framst vintertid
men i sa fall bara kortvarigt. De storsta problemen han skulle st6ta pa var dels forhal-
landet att broar pa den tiden inte var sé latta att sla ut utan i genomsnitt krdvde stora
insatser, dels att vi hade moéjligheter att med NN:s jaktflyg vid behov forstarkt med
jakt fran milo O forsvara broarna.

Oberoende av arstid kunde motstandaren ocksa genomfora begransade luftland-
sdttningar mot en &lvlinje i syfte att med trupp forstdra broarna och dérefter hindra
reparationsarbeten. Om detta skedde dverraskande i en tidig fas av angreppet och
vi inte mobiliserat fardigt redan tidigare, skulle det innebéra en kdnnbar f6rdréjning
innan vi fatt tillrackligt med forband pa fotter for att sla luftlandséttningarna och
borja reparera. Skedde motstandarens insats forst i en senare fas hade problemet
varit klart mindre.

En annan moéjlighet motstandaren skulle ha haft att stora transporterna genom NN
var sabotage av olika slag t ex riktat mot jarnvagens elforsorjning. Sddana insatser
kunde genomforas oberoende av arstid och véderlek och dessutom inte nédvéandigtvis
mot objekt inom NN.

I inget av fallen behovde motstandaren ha tillgéng till eller behova krianka finskt
territorium.

Om han kunde verka fran Finland skulle han med samma medel som ovan kunna
vilja en dlvlinje i sodra ON som alternativ till en i NN.

Sammantaget och med hénsyn till motstdndarens alternativa handlingsmojlig-
heter utgjorde forbindelserna till ON ett betydande problem. En mobilisering och
koncentrering till ON pa var sida som 1ag pa forkant i forhallande till den allménna
héndelseutvecklingen skulle avsevért ha minskat transportproblematiken atminstone
inledningsvis. Samtidigt skulle den ha inneburit en risktagning i forhallande till
forsvaret av andra delar av landet.

3. Jamforelse mellan angriparens och vara forbands stridsvirde

Ett grundldggande problem i sammanhanget var att bilden av motstdndarens forband
inte var sarskilt vél utvecklad. Det som fanns var frimst organisation, materiel och
materielens prestanda. Vad som var tillgdngligt om t ex ledningens kompetens, sittet
att planera och genomfora strid, utbildnings- och 6vningsstandard, stridmoral m m var
mycket mindre. Jag forsokte vid ett tillfdlle genom milostabens underréttelsesektion
fa en kénsla for vad ledningen pa hog niva inom Leningrads milo var for slags perso-
ner och vad de stod for i militért avseende. I milostaben fanns inget sddant underlag
men inte heller i Fst. Den humaninriktade delen av var underrittelseinhdmtning var
inte tillfredsstillande.

Jamforelsen mellan véra och motstdndarens forband skedde pa ett indirekt sitt
genom att vara forband jaimfordes med kraven i deras respektive forbandsmalsatt-
ningar. I en del fall var dessa malsittningar gamla, vilket paradoxalt nog var deras
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styrka. De hade @nnu inte glidit med i den anpassning till var begransade ekonomi
for utbildning och 6vning pa samma sitt som de nyare malsittningarna gjort. Men
vara forband motsvarade oftast inte ens de lindrigare kraven i de nya mélsdttningarna.
Det skulle forbandscheferna helst inte fora fram alltfor tydligt. De som énda gjorde
det fick latt problematiken i retur genom att deras féorméga som forbandschefer mer
eller mindre &ppet ifragasattes. Forbandsvarderingen blev pa detta sitt nagot av en
parodi pa sig sjalv.

En anstidndighet fanns kvar. MB skulle arligen gora en samlad vérdering av sina
militdra resurser i forhallande till de uppgifter milot hade eller kunde tinkas fa. Denna
vardering — realistisk som den vél oftast var fran de flesta MB — blev for det mesta
mottagen med viss uppskattning av Forsvarsstabens operativa sida men inte sarskilt
nadigt av dess planerare eller av produktionsansvarig forsvarsgren.

Det allménna intrycket pa miloniva var nog att vara forband inte var dugliga nog att
ga i strid direkt efter en mobilisering. Den enda men klena trsten var att vi kanske
overskattade den potentielle motstdndarens formaga pé det personella planet genom
att lagga den pa i stort samma niva som hans materiel representerade.

Den problematik jag hér belyst 6verskuggar de specifika fragor Du tar upp i s& hog
grad att de blir svara att hantera pa ett meningsfullt satt.

4. Underhallsproblem pa angriparens och var sida

Om angriparen begrinsade sig till ON och disponerade finskt territorium med dess
vagar och jarnvigar i tillrdcklig grad skulle han visserligen behdva ména om sin un-
derhéllstjéanst — det behover alla alltid — men han skulle ha det bittre, kanske mycket
battre, forspant dn vi. Skélen ar &tminstone tva. Han skulle ha haft ett gynnsammare
utgangsldge betriffande t ex ammunition och reservdelar och vara mojligheter att
paverka hans underhallslinjer skulle ha varit simre dn hans av vara. Det sistnimnda
skulle ha kunnat vindas om NATO hade hjilpt oss med uppgiften.

Om angriparen samtidigt med eller fristdende fran anfallet mot ON genomfdrde
en kustinvasion vore hans underhéllsproblem storre. Hans allménna tillgang till
ammunition, reservdelar, drivmedel mm vore ofordndrat god i forhéllande till var.
Hans problem skulle vara att sékra transporterna over havet. Hans bekdmpning av
vara marin- och flygstridskrafter skulle ha behévt g mycket langt. Aven ett fatal
insatsenheter pa var sida skulle ha kunnat 4stadkomma betydande skada. P4 den tiden
var en motstandares mojligheter att bekdmpa t ex flygbaser simre dn vad de ar idag.
Vi var dessutom under uppbyggnad av ett viagbassystem som ytterligare skulle ha
forsvarat uppgiften. Aven pa den marina sidan kunde ett fatal kvarvarande enheter
ha kunnat gora stor skada pé& hans underhallstillforsel.

Dirtill kommer de insatser som NATO eventuellt skulle ha gjort.

(Tillaggas kan att vara mojligheter idag att paverka en kustinvasion bade inled-
ningsvis och i ett skede d& underhallsfragorna stélls pa sin spets dr mycket ldgre &n
de var under det kalla kriget. Vart militara tinkande har degenererat pa ett uppseende-
vickande sitt. Argument for att hdlla emot en partipolitiskt styrd demontering av det
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militdra forsvaret har saknats. I en del fall har Hkv till och med gatt i spetsen for klart
tvivelaktiga atgérder. Ett exempel dr avvecklingen av ett uthalligt flygbassystem).

5. Stridsvagnsbataljon ON
I brist pa underlag har jag inga synpunkter i drendet.

6. Synen pa éverraskande angrepp i ON/NN

Delvis har saken berorts i punkterna 1 och 2 ovan, men den fortjanar att utvecklas
ytterligare.

Det operativa mélet vid ett anfall mot ON var rimligtvis Nordnorge. Att WP/Sovjet
skulle ge sig pa ON utan att dra in norra Finland verkar inte rimligt. Att genomfora
och vidmakthalla en aktion mot Nordnorge via Ostersjon-Bottenhavet-Bottenviken-
ON verkar dventyrligt i overkant. Sjovigen lings Norra Ishavskusten mot Nordnorge
hade i sddant fall varit mycket béttre.

Diremot kan anfallet mot norra Finland i syfte att fortsitta genom ON mot (del
av) Nordnorge tdnkas ha kombineras med anfall mot NN pa sétt som berors i punkt 2
ovan. Liknade insatser med flyg, luftlandséttningar, sabotageaktioner mm kan téinkas
samtidigt ha skett mot ON. I sd motto skulle &ven ON ha dverraskats.

Det samlade resultatet av insatserna mot NN och ON hade blivit en fordrojning
av tillviixten av forsvarsforméaga i ON. Om denna fordrojning blivit lingre 4n vad
motstdndaren behovt for att sla sig fram i norra Finland hade han natt en klar fordel.
I annat fall kanske man kan tala om en kraftsplittring for hans del.

Kraftsplittringen hade minskat om han néjt sig med luftlandséttningar mot ON
med dess mobforrad, dlvlinjer mm. Om déremot insatsen mot NN framst skulle ha
varit ett led i att ppna linjen Sundsvall — Ostersund — Trondheim skulle saken stllt
sig annorlunda.

Ifran NN:s sida gjordes inga 6verviaganden eller berdkningar i dessa samlade termer
under min tid som MB. Det hade heller inte skett tidigare savitt jag vet. I NN hade
vi vél nog av att forsoka forstd och forbereda var egen uppgift och vad den innebar
sett ur perspektivet NN.

Négra propéer fran ON eller inriktningar fran OB/Fst i drendet fanns inte heller.

Nér Du nu har stéllt fragan dr det uppenbart att det fanns ett samband mellan
norra Finland-ON-NN #ven i fallet 6verraskande anfall. Den borde ha kommit upp
pa bordet pa ett tydligt sétt redan pa den tiden det begav sig. Att det inte skedde far
ses som en brist hos oss som var ansvariga.
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Per Rudberg:

1. Kraftsamlingsprinciper i relation till angriparens strategiska mal

Vid mitt tilltrade som C OpL 2 &r 1970 gick jag ordentligt igenom krigsplanldggningen
for bla ON och NN. Jag blev forskriickt dver den stelbenthet som utmérkte dem bada
och i viss man 4ven OB:s opverk. De forutsatte ganska detaljerat vad vi skulle géra
och alternativa planer fanns inte. For ON:s del var fixeringen till Kalixlinjen absolut,
och en forutsittning att “ritt-tidig” mobilisering skulle sikerstilla koncentreringen
av trupp till ON var lika sjilvklar. Ett besok av OB Synnergren och mig1971 i Boden
och langvariga diskussioner med MB Mohlin gav inget resultat. Synnergren som sedan
tidigare var starkt bunden till Mohlin ville inte pressa pa. Forst efter Mohlins pension
1972 skrev OB pa de nya direktiven till MB ON, som innebar dels alternativ, dels
forberedelser for fordrojningsstrid och en forsta ansats till en Luleélvslinje.

For NN:s del var Sundsvallsriktningen sé prioriterad att ett fordelningsomrade dar
skulle skapas omedelbart vid mobilisering, oavsett vad angriparen gjorde. Ovriga
ev angreppsriktningar, Hudiksvall, Ornskoldsvik, Umea (som MB NN skulle vara
beredd att 6verta) limnades darhan.

Den nya operativa planliggningen som utarbetades 1972-73 sokte ta hdnsyn till de
olika ambitionsnivéer en angripare kunde ha och hur de kunde genomforas.

Lag angriparens mal i Narvik-Anddya-omradet borde endast svenskt omrade nord
Luledlven berdras. Ett sa begrinsat mal var dock endast troligt om angriparens re-
surser var begrinsade.

Lag malen i Bod6-omradet eller sé langt syd som Trondheim exponerades storre
delen av Norrlandskusten. Detta fordrade dock att delar av véstra Finland behéarska-
des av angriparen, vilket rimligen gav oss mojligheter till motatgirder. Umeé- och
Skelleftedriktningarna beddmdes troligas vid de nordliga anfallsméalen, Hudiksvall
till Ornskoldsvik vid de sydligare.

Ett alternativ som oroade var att angriparen skulle lita var styrketillviixt i ON fortga
for att sedan med en kustinvasion skdra av véra tillfarter for underhéll och skapa en
jétte-motti for en betydande del av vara stridskrafter i ON. Detta skulle verkligen
underlétta en kustinvasion soderut.

Hjélp fran NATO med marktrupp kunde ev pardknas fran den marinkarsdivision
som var avsedd for Danmark alternativt Norge. Vi bedomde det som mindre troligt
att den skulle landsittas norr om Trondheim (dér ocksé viss forhandslagring av
materiel skett).

2. Angriparens handlingsméjligheter vid olika arstider

Under sndsmaltningsperioden bedomdes framkomstmdjligheterna for en angripare
starkt begransade. Under isperioden var risken for ett anfall 6ver Bottenviken starkt
minskad. Havsis ar icke jimn — rékar och isvallar gor framkomstmagjligheterna 6ver
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havsis mycket sma. De bdsta mojligheterna for en angripare fanns perloden juni till
september. Detta paverkade givetvis planeringen for forsvaret av ON.

3. Jamforelse mellan angriparens och vara forbands stridsvirde
Styrkeforhallandena bestdmdes framst av tva forhallanden

+ Vilket motstand Finland kunde bjuda.
*  Om vi hunnit genomfdra mobilisering och uppmarsch

Nir det géllde Finland rdknade vi med minst sju dagars respit. Under denna tid borde
var mobilisering hinna vara genomfdrd och ON-transporterna vara igng — dock
endast till del.

Om vi ej hunnit genomféra mobilisering och uppmarsch blir takten i uppmarschen
helt beroende av hur kraftig en angripares forbindelsebekdmpning &r. Vara svaga
punkter utefter utefter vara viktigaste forbindelseleder var manga — Forsmobron pa
stambanan, Bergeforsen pa E 4 och kustbanan, Haggenas och jarnvagsbanken nord
Hoting pa Inlandsbanan for att ta ndgra exempel.

Eftersom ménga av de visentliga forbanden for forsvaret av ON maste tillforas
soderifran kan sdgas att i en rimligt koncentrerad satsning fran angriparen — och en
snabb genommarsch av norra Finland — var risken for att vi skulle fa méta en dver-
lagsen motstandare uppenbar. “Rétt-tidig” mobilisering var en ddesfraga, liksom
motstdndet 1 Finland. Om dessa faktorer var gynnsamma for oss skulle vi ha ett
Overlédgset stridsvérde 1 begynnelsen av ett krig.

4. Underhallsproblem pa angriparens och var sida

Vi gjorde en titt noggrann studie pa Fst/Stud om mojligheterna for en angripare
att erovra Sverige norrifran. Slutsatserna blev att — oavsett arstiden — en angripare
skulle fa en akut underhéllskris senast i Umeatrakten, om han ej kunde fa in underhall
sjovagen till tagna hamnar. Vid ett anfallsmal Narvik-Anddya, dér angriparen kunde
inrdtta sig till forsvar i Lulelinjen, skulle han kunna 16sa underhallsproblemen om
han kunde disponera malmbanan och végarna Pajala, Kiruna.

5. Stridsvagnsbataljon ON

Inga synpunkter, fransett att vi fick ett viasentligt offensivt element i en fordrojnings-
strid.

6. Synen pa éverraskande angrepp mot ON/NN

ON/NN var inte det omrade som primért bedomdes aktuellt for ett dverraskande
anfall. Tog Sovjet pa sig de nackdelar som ett 6verraskande anfall — alltsa ett mot ett
icke mobiliserat svenskt forsvar — medforde, var det primért mot vara besluts- och
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politiska centra som hotet bedémdes storst.

Skulle ON/NN aktualiseras, kunde i forsta hand trafikknutpunkter bli aktuella, t ex
Umeé-Viannis-omradet eller Luled-Boden-omradet.

Om angriparen ¢j disponerade delar av Finland krdvde ett sadant foretag flyg-
transport, kombinerad med kamouflerad fartygstransport, typ Norgeoperationen
1940, detta kombinerat med forbindelsebekdmpning och mdjligheter till snabba
forstarkningstransporter.

Nagra tidsberdkningar vid ett intakt Finland gjordes mig veterligt aldrig
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Ake Sagrén:

1. Kraftsamlingsprinciperna i relation till angriparens strategiska mal

Angriparens strategiska mal forutsattes ligga i Nordnorge. eftersom dessa avsags ge
okade insatsmojligheter med sj6- och flygstridskrafter mot NATO atlantforbindelser,
var varje steg soderut langs norska kusten av vérde, speciellt soder om det norska
kraftsamlingsomradets Lyngenfjord.

Angriparens slutmal ansags inte utgoras av Nordsverige. Ej heller Mellan- eller
Sydsverige med vigval runt Bottenviken.

Forsvaret av ON:s band ansenliga stridskrafter. Det #r dirfor mojligt att en angri-
parens syfte kunde vara att underlétta en kustinvasion i sodra delarna av landet. For
ON:s del innebar detta emellertid ingen skillnad i friga om operativ planliggning.
En variation pa detta tema berdrs under p 2 nedan.

Angriparens mdjligheter att na slutmal i Norge ar beroende av foljande vagforbin-
delser: Karesuando, Kiruna, Narvik, Arvidsjaur, Arjeplog, Bodo; Umeéd, Storuman,
Mo i Rana.

(Jarnvigen Malmberget, Riksgriansen kan med létthet hallas avskuren under lang
tid med jagarforband och attackflyg.)

Angriparen torde dérfor efterstriva tidig kontroll 6ver knutpunkterna Svappavaara,
Gillivare, Jokkmokk, Arvidsjaur och Storuman.

For att na dessa knutpunkter ar fraimst foljande 6vergadngar 6ver Ostra riksgransen
aktuella: Karesuando, Pajala, Overtornea, Karungi och Haparanda.

Med hinsyyn till de fa végarna och dven de fa forbindelserna i Finlan hade alla
forbindelser kommit att utnyttjas. Rimligen torde angriparens kraftsamling forlag-
gas till omradet Hapanda—Overtornea eftersom de flesta och bista vigarna gar
dérigenom.

Véra operativa handlingsmdjligheter styrdes framst av tidsforhéllandena. For
mobilisering tilltransport, utgdngsgruppering och stridsférberedelser fordras minst
tvéd veckor.

Om var mobilisering startade i och med angrepp pa Finland, borde tillracklig tid
disponeras genom finska forsvarsatgirder, Vi rdknade med storningar i form av luft-
landsittningar och framfor allt bekdmpning av forbindelserna fran Mellansverige.
Jarnvagarna riaknade vi inte med skulle utnyttjas.

Finskt motstand var svarbedomt och kénsligt att diskuter. Nagra veckors fordrdjning
lings forbindelserna mot svenska griinsen #r dock ett rimligt minimum. Aven om
finska armén inte skulle forbloda ldngs vigarna mot oss, skulle sékerligen angriparens
forbindelser storas effektivt under lang tid.

Med hinsyn till de osékra tidsforhdllandena och var styrkeuppbyggnad kunde
beslut om operationernas forande inte fattas forran mycket sent. Darfor betratades
hela omradet NO om Lule dlv som operationsomrade. Inom omradet i dess helhet
forbereddes omfattande fordrojningsstrid. Beroende pd omsténdigheterna skulle
beslut fattas om var angriparen slutligt skulle hejdas. Sedan skulle dock angriparens
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framtrdngande avvirjas dver Lule dlv mellan Jokkmokk och Luled. I fordelaktigt
lage skulle i stillet framtrangande avvirjas 6ver Malmberget—Tarend6—Kalix dlv till
Kalix eller i annat omrade NO Lule dlv.

Inom av angriparen tagen terrdng skulle motstandet fortsittas under lang tid av
det stora antal jagarforband som disponerades. Forutom underrittelsetjanst géllde
stridsuppgifterna insatser mot underhéllstransporter och forbindelsearbeten.

For viagen Karesuando, Svappavaara, Kiruna, Riksgrinsen planlades endast for-
drojningsstrid under lang tid med framst jagarforband och attackflyg.

Fyrkanten Pited—Luled-Boden—Alvsbyn skulle forsvaras. Dir fanns betydande
militdra och civila resurser liksom forbindelseknutpunkter. Omradet ar dven till stora
delar lampat for luftlandsdttningar.

En angripare som anfaller Finland med mal i Nordnorge har sékerligen ocksa en
direkt angreppsriktning langs Ishavsvédgen over Kirkends mot Narvik. Efter for-
drojningsstrid genom Finnmark skulle framtrangande avvirjas vid Lyngenfjord av
Norge och NATO.

Ett tidigt norskt problem var att vigen Karesuandeo, Kiruna, Narvik skulle inne-
bara mojlighet till kriggdng av Lyngensstillningen. Var planldggning innebar for-
drojningsstrid ldngs denna vag. Tidsmissigt var det inga problem att sdtta in norskt
flyg och NATO-flyg mot kringgangsvigen. Efterhand som operationerna fortskred
okade successivt NATO:s mojligheter till vittomfattande flyginsatser och insatser
av markstridsforband.

Under min tid i ON berordes dessa frigor med mina motsvarande norska och finska
regionala chefer ett antal ganger, dock aldrig officiellt. Det var samtal mellan fyra
eller sex 6gon pa bastuniva”.

2. Angriparens handlingsméjligheter vid olika arstider

Sommartid var terdnghindren myrmarker och vattendrag. Vi underskattade formod-
ligen angriparens allménna terrangrorlighet, dven for passage av myrmark. Hans
problem var alla vattendrag och vagspriangningar, som forbrukade stora méangder
bromateriel.

Vintertid var framkomligheten simre dven om problemet med blotmarker vissa ar
inte foreldg. I allménhet var sjoar och dlvar frusna, vilket medgav fordonstrafik och
Oppnade helt nya framryckningsriktningar. Angrepp 6ver Bottenviken ansags foga
sannolikt. En tinkbar angreppsriktning ar 6ver Sundsvall mot Trondhjem. Det hander
att isen vissa ar medger fordonstrafik.Vid 6ppet vatten ar alternativet foga sannolikt.
Négon skillnad i operativ planldggning sommar och vinter forelag e;j.

Mojligheterna att vintertid kringgéa vara stillningar pa skargardisen langst i norr
var ett problem for aktuell fordelningschef.

3. Angriparens och vira forbands stridsvirde

Angriparens forband har genomgatt de forbattringar som den tekniska utvecklingen
medgav. For vér del var det viktigaste effektsteget tillforseln av Bv 2023, som gav det
okade antalet NB m fl god framkomlighet. Aven vintertid. Obefintligt splitterskydd
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var en kvarstaende svaghet.
Stridsfordon 90 utvecklades for ON:s behov, man kom #nda att utnyttjas pa annat hall.
Angriparflygets dkade riackvidd och attackhelikoptrar kunde métas med terrdng-
rorligt luftvdrn. rb 70 Vart jaktflygs uppgifter forskots mot att skydda markstrids-
krafterna.

4. Underhallsproblem pa motstandarens och var sida.

Var underhéllstjanst byggde pa kontinuerlig tillforsel soderifran och en omfattande
forradshallning inom ON/NN. For sjukvardstjénsten disponerades ett stort antal
faltsjukhus och en omfattande organisation for avtransport soderut.

Underhallstjansten var inte vart storsta problem. angriparens problem var betydligt
storre. Vi opererade i eget land relativt ndra vara resurser. angriparen avlidgsnade sig
mer och mer fran sina utbaser i hemlandet.

Hans underhéllsforbindelser gick diagonalt genom Finland. Dessa forbindelser
skulle under lang tid ha storts av fortsatt finskt motstand. Var 6 jagarforband och 16
jagarkompanier lamnades kvar i av angriparens tagen svensk terrdng eller grupperades
i en del fall i samarbete med finska armén pa finsk mark.

Deras uppgift, forutom underréttelsetjanst, var att stora angriparens underhallstran-
sporter av framst drivmedel och féltarbetsmateriel.

Angriparens flygtransporter begransades av fa flygfélt utom vintertid pa isbanor.

Sammanfattningsvis méste en angripare ha haft betydligt storre underhallsproblem
dven vi.

5. Stridsvagnsbataljon ON

Tillforseln av strvbat ON innebar ett visentligt tillskott i pv-systemet, som tidigare
enbart byggt pd minor och RSV.

Férbanden utbildades och mobiliserades i ON och var dérmed snabb tillgéingliga.
Bataljonens tillkomst innebar ingen &ndring i den operativa planldggningen.

De tilldelades den sodra fordelningen vilket innebar att kraftsamlingen lédngs kust-
omradet och E4 fick ett stabilare innehall. De gav ocksa visentligt battre mojligheter
att avvirja luftlandséttning i den s k Fyrkanten.

6. Synen pa éverraskande angrepp mot ON/NN

Overraskande angrepp mot ON/NN skulle rimligtvis endast kunnat innefatta flyg-
stridskrafter och lufttransporterad trupp. Malen for angriparens flyg bor ha varit vért
luftférsvar samt forbindelserna sdderifran soder om Pitedlven.
Effekten av luftlandséttningar hade varit mest besvédrande mot Fyrkanten, Kalix och
Overkalix.

Kontakt med pa marken framtrdngande forband kunde inte nas forrén finskt mot-
stand nedkdmpats, vilket borde tagit minst 2-3 veckor.

Aven om NATO inte genast ingrep torde det varit en effektiv larmsignal for NATO
Insatser med NATO-flyg hade sannolikt kommit inom nagon vecka.

Operativa studier med tidsberdkningar genomfoérdes. Av ovan angivna skél bedom-
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Claés Skoglund:

Norrland 1947

Arméchefen Archibald Douglas drev hart att dven Mellansveriges forband skulle
vinterutbildas for Norrland. En fordelning organiserades av I 1, 14 (vardera tva
bataljoner), Al och K1 (en division resp en ryttarskvadron) och forlades i baracker
mellan Torne och Sangis dlvar for “repetitionsdvning” (KFO dnnu ej inforda). Av-
slutande falttjanstovning under MB VI. mot Kalixstéllningens “forterrdng” forsva-
rad av I 19 (Swedlund med tva I 19 och en I 20-bataljo), ”Kattens lek med rattan”.
Visterbottningarna tillintetgjorde under loppet av en dag bada I 1-bataljonerna. AS
(tre motoriserade divisioner) understdllt ford gick pa en kolonn utan foregaende
rekognosering 6ver Kalixdlvens mynning, titdivisionen hejdades framfor ej plogad
vég. AS stod hela dagen (strdlande sol) som ett parlband 6ver isarna medan chefen for
flygvapnet och chefen for 1. eskadern i var sitt flygplan bevittnade och sedan sjong
ut om eldndet. En deputation av varnpliktiga uppvaktade forsvarsminister Vougt som
foljde 6vningen och krévde instédllande. Foljden blev att repdvningarna instélldes till
1951 dd KFO inférdes. Mig veterligen har inga krigsforband sdder Dalilven dvats i
ON vintertid sedan dess.

1950-talet

Nordkalottens 6kade betydelse (NATO 1949, SSSR:s begynnande expansion pa
haven). “Sjoartilleri”'’pa Kalixstdllningens sydflank foranledde forstirkning av
grundorganisationen i ON: P 5 i Boden, F 21 fran flygbaskar till flottilj pa Kallax dit
aven 4. eskaderstaben forlades. Rekognosering av Signaldalen (soder Treriksroset)
for att forhindra omfattning av norska Lyngen-stillningen. En inledning till visst dolt
samarbete med NATO? Norske militdrattachén i Stockholm (som kdmpat i VI. divi-
sionen i Nordnorge april 1940) "tjatade” om faran for ryskt framtringande “mellan
Nordnorge och iskanten” mot sjovigen USA-Europa.

FB 58

Infor detta fanns i OB 57 en gemensam grundsyn inom militérledningen. Nordkalotten
och Ostersjdutloppen var i motsittningen mellan Ost och Vist de strategiska brinn-
punkterna i Nordeuropa. I “egen mening ” till OB 57 forringade CFV 6vre Norrlands,
CM Skénes betydelse. Kraftsamlingen borde forliggas till Ostra Mellansverige (dir
flyg och flotta d& hade sina storsta handlingsmojligheter, baser mm). Integrerad ope-
rativ ledning av Krigsmakten var dnnu inte inférd (kom 1961/1966). Med den dnda
till grunden tva-, senare tredelade Krigsmakten alltsedan 1800-talet var det i och for
sig naturligt att forsvarsgrenscheferna med sina staber m fl sag till egen forsvarsgrens
intressen och méalade upp de vixlande strategiska och operativa forhallandena i1
overensstimmelse darmed. Statsrdden Tingsten och Staaff, generalstabscheferna Bildt

19 5,2 cm kanoner fran kryssaren Fylgia pa Sikndshalvon
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och Hammarskidld, ”juntan” pa 30-talet (ddr dven en blivande CFV och blivande
Inspektor for Kustartilleriet ingick) och dven Jung/Ehrensvird i OB 47 lyckades na
en i huvudsak ensartad uppfattning, som blev riksdagens FB 48. Den bréts dock redan
1949 av CFV med "flyget framsta forsvarslinjen”. I FB 58 fanns en malmedveten
stravan till balans mellan uppgifier och resurser. Eftersom de senare nedskars nagot
efterhand 1 FB 58 gav regeringen forst 1962 en ny malsittning for Krigsmakten att
avvdrja en stort upplagd invasion mot kust eller 6ver grians och samtidigt upprétthélla
ett segt forsvar mot andra invasionforetag. Att det senare drabbade milo ON var nist
intill sjilvklart, och OB beordrade forberedelser for fordrojningsoperation till MB
ON. Men brinnpunkterna Nordkalotten och Skéne gillde trots gny.

Milo NN-problematiken

Forutsittningen for att kunna forsvara milo ON var att forbindelserna genom milo
NN hélls 6ppna. FHS-ledningens resa ned utefter Angermanilven och upp Indals-
dlven sommaren 1958 med positivt resultat om dammarna som dvergangsstéllen har
tidigare redovisats. Milointegreringen1966 medfdrde att en amiral (Per Rudberg)
och flyggeneral (Bengt Lonnbom) blev MB NN. Detta medférde nya och nyttiga
infallsvinklar och syn p& milo NN:s problem.

Nils Bjork var C Fst/arméop 1938-42, C I 19 1942-44 med krigsplacering kar-
stabschef ON-karen varvid han bl a ledde den finska evakueringen frdn Lappland till
Norrbotten hosten 1944, MBVI. milo 1951-63 (=12 ar). Han kom dérfor att i hogsta
grad och med sin valdsamma energi sétta sin pragel pa 4ven den operativa ledningen
avmilo ON frin uppmarschen for andra virldskriget till kalla krigets europeiska kris
1961-63. 1951 utkom finske generalen Oqvists bok om vinterkriget. Oqvist hade
varit armékarchef pa Karelska niset och riktade en frin kritik mot Mannerheim som
i det kritiska och nervdsa inlednings/fordrojningsskedet framfor Mannerheimlinjen
(jfr milo ON) ingripit i Oqvists dispositioner Jag hade en het diskussion om detta
med Bjork (di C sekt IT utb/AST) Jag holl med Oqvist, Bjérk med Mannerheim ned
pa bataljonsniva. Kring 1955 hade OB en ledningsévning med MB VI. milo med
stab m fl. Laget var hart pressat varpa Bjork overtog den taktiska ledningen i av-
varjningszonens kraftsamlingsriktning, stabschefen i resten av densamma och Tore
Wigfors som utbildningsdversteldjtnant och “tredjeman” i milostaben (sedermera
fobef Kiruna) norra flankzonen. Jo, jo tinkte jag i Stockholm som 1. ldrare vid KHS.
Men drivande och duktig var hedersmannen Nils Bjork.

Bristen pa virnpliktiga i Norrland vallade mycket brak mellan forsvarsstaben
och forsvarsgrensstaberna i Stockholm. Om detta har Bjéreman beréttat i sin bok.

1960-talet

Den operativa ledningsreformens genomforande gick mycket trogt. Den 1961 in-
tegrerade forsvarsstaben med den trehdvdade OpL i spetsen méttes inledningsvis
mycket positivt fran Gverstarna till kaptenerna i staben. Det spanda militarpolitiska
laget pa kontinenten, not- och Kubakriserna samt mordet pa Kennedy medverkade.
Smaningom gjorde sig forsvarsgrensintressena ater gillande. PlanL. med inriktning
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och avvigning mot tio ar “tog befdlet” dver OpL som skulle styra 6ver nuet, d v s
hur till forfogande staende stridskrafter borde utnyttjas. Sedan de integrerade mili-
tdromradena tillkommit 1966 anmaélde stabschefen vid milo S, Sigmund Ahnfelt och
jag, stabschef vid milo V vid stabschefssammantréide i Fst varen 1967 att om inte
forsvarsstaben ledde krigsplanldggning, utbildning och &vningar med storre kraft
tvingades MB ta over. Okunnigheten och oférmégan i operativ ledning bottnade i
att begreppet “operationskonst” saknades 1 Krigsmaktens terminologi och att denna
verksamhet mellan strategi och taktik helt saknades vid krigshogskolorna bade fore
och efter sammanslagningen till MHS 1961.

For att i ndigon man kompensera for detta anordnade OB Torsten Rapp krigsspel
med MB, ledda av forsvarsgrenscheferna. CFV inledde i Boden med MB ON med
fredsstab. Overraskningslige med angriparen vid starten redan langt in i fordrgj-
ningszonen. MB beslot att med till forfogande staende krafter g till anfall for att
kasta angriparen till baka till Torne dlv for att dérefter fullfolja den faststéllda krigs-
planldggningen i fordréjnings-, avvérjnings- och flankzon!?! Jag var som chef FHS
beordrad f6lja detta tvivelaktiga krigsspel.

1970-och 80-talen

Ingen forbattring i den operativa ledningsformagan att bringa stridskrafterna i luften,
till sjoss och pa marken till maximal verkan, d v s hogsta mojliga gemensamma verkan.
P4 initiativ av C Fst Schuback beordrade OB mig att utreda och foresla ny operativ
stabsmetodik och operativ utbildning. Mitt forslag i maj 1980 innebar bl a att under
OB direkt lydande C OpL (ny org av Fst 1978) skulle vara “inspektor” d v s styra
och leda den operativa utbildning och de operativa dvningarna vid MHS, Fst och
milostaberna. Fstilldes av OB. 1982 pa hosten genomforde OB ett krigsspel med MB
ON med stab enlig den nya operativa stabinstruktionen innebérande bl a en tillfillig
uppdelning av staben under en opledare ledande padgaende avvirjningsoperation och
den andre forberedande dvergéang till anfall. Mindre tillfredssstillande betraffande
bade operativt genomfdrande och stabstjinst. OB beordrade mig att pa stdende fot
visa hur uppgiften skulle 16sas bade formellt och operativt. Sa skedde,

Formagan till operativ ledning forblev ett problem for férsvarsmakten intill kalla
krigets slut. En diskussion i 7iS 1985-86 inledd av mig med ” Gemensam grundsyn”
bar vittnesbord.
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Bert Stenfeldt:

A Nagra allméinna synpunkter

Jag uppsakattar att Du tar upp fragan om beredskap mot 6verraskande anfall. Den
har ju verkligen blivit het i och med Tsunamin som visade pa brister och svagheter
i det mesta - forberedelser, samband, analyspersonal, information och framfor allt i
ledarskap och ansvar. Vad géller den militdra delen under kalla kriget sa pastar jag
att svagheter i fraga om ledning skulle ha visat sig i alla typer av kriser och krig. De
fa, dessbattre, ganger som laget skirptes sé frangick man medvetet eller omedvetet
den “reglementerade” ledningen. Jag pekar d& pa handelser som nedskjutning av
DC-3 och Catalina, som jag dock inte har sérskilt mycket belagg for, men som jag
anar mot bakgrund av flygstridskrafternas insatser. Andra mera tydliga exempel ar
ubatsincidenterna Hérsfjarden och U 137 (oavsett vad Olson och Bjoreman sdger
i det senare fallet)

Det finns saledes all anledning att se dver hur vil férberedda/oforberedda vi var
och hur underrittelsesystem, sambandssystem skulle svarat upp mot kraven samt
inte minst analysfunktion och direkt ledning med daligt forberedd, ~aldrig” utbildad,
”aldrig” provade eller 6vad personal!

Av intresse kan vara att jag i mitten av november 2005 letade efter svar pa nagra
fragor avseende attackflygets insatser i samband med U 137. Det visade sig att 20 &r
efter ett hiandelseforlopp sa dr minnet om vad som hidnde forvanansvért daligt ven
hos de som var direkt inblandade och genomforde insatserna. Stor sdkerhet i det
forsta svaret, dndrades vid motfrdgor och motpastdenden till stor osdkerhet. Olika
svar fran personer som suttit i var sin dnde av telefonen vid ordergivning. Detta
géllde hoga chefer likavil som chefer pa forbandsnivan.

Men det var for mer &n 20 ar sedan varfor man inte kan jamfoéra med Danielsson
och Dahlgren!!

B Generella synpunkter pa flygstridskrafterna i ON

Generellt kan sigas att flygstridskrafternas formaga i ON varierar ver tiden. Fran
att 1 borjan av kalla kriget vara ganska svaga sd skedde en successiv forstirkning
som patagligt fordndrade verkansmojligheterna kvantitativt och kvalitativt under
senare delen av 1950-talet och under 1960-talet genom tillforsel av Lansen och
Draken samt Sk 60 i ldtt attackflyg- och spaningsflygrollerna. Dessutom forstérktes
och moderniserades ledningsfunktionerna. Storst fordndring, kvalitativt, skedde
genom den prioritering av ON som beslutades i andra delen av 1970-talet och som
genomfordes skyndsamt. Inte minst uppméarksammades det stora antalet flygbaser
med hogsta standard och en prioritering vad avser nya laghdjdsradarstationer.
Under perioden 1945 fram till mitten av 1970-talet fanns markmaélsvapen med
mycket god effekt mot alla typer av mal. Efter mitten pa 1970-talet fanns inte tillgang
till tyngre minbomber vilket minskade mojligheterna till att varaktigt sla ut storre
broar. Fran mitten av 1970-talet hade Viggensystemet framfor allt god formaga att
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ticka stora malomraden genom anvindning av kvalificerade sprangbomber och ver-
kan mot punktmal genom anvéndning av markmalsrobotar och raketer. Dértill kom
den latta attacken, Sk 60LA som med bomber, raketer och akan utgjorde ett effektivt
tillskott under 60, 70 och 80-talet dock begrénsat till dagerforhallanden.

Mot sjomal hade attackflygforbanden mycket goda verkansmojligheter under hela
kalla kriget.

Flygspaningsforméga var under hela kalla kriget god savél vad avser anvindning
av tunga system som latta (Sk 60). Formaga att upptrada 6ver fientligt luftforsvarat
omrade effektiviserades genom forbattrat spaningsflygsystem kompletterat med
kvalificerade motmedelssystem.

Luftforsvarsforméagan forbattrades successivt genom aren och kan betecknas som
god fran mitten av 1960-talet och som mycket god fran borjan av 1980-talet.

Ledningsfunktionen utvecklades vél och genom ofta forekommande utbildning,
6vning och samdvning med berdrda markstridsforband sékerstélldes basta utnyttjande
av attackflyg- och spaningsflygforbanden. Luftforsvars- och strilcentraler anvandes
aret runt, dygnet runt och med allt battre tackningsmojligheter sikerstdlldes hogsta
beredskap och féormaga i handelse av kris eller krig.

C Dina fragor

1. Kraftsamlingsprinciperna i relationtill angriparens strategiska mal

Delsvar finns i MB ON:s opverk. De vigar som bedémdes ha storst och snabbast
framkomlighet for en operation mot ON var utpekade (C E 1 och C Se ON¥). De
broar som dessa végar var “knutna” till var angivna och studerade som mal av
flygforbanden.

Vad giller NATO:s mojligheter till flygstod sa forekom regelmédssigt  samdvningar
(inom NATO) i norra regionen mellan flygforband varvid 4ven hangarfartygsbaserat
flyg deltog. Hangarfartygen grupperades ibland ”landnira” tex i norska fjordar.

Nagon 6msesidig information med deltagande av C E 1 eller C Se ON forkom inte
vad jag vet. (jfr befattningar bilaga 10) Flygforbandens rorlighet och ett effektivt
bassystem medgav stor flexibilitet vid anvéndning av flygstridskrafterna varfor ett
angrepp over landgransen inte skulle binda flygresurser men vil momentant begriansa
kvantiteten i varje omrade.

2. Angriparens handlingsméjligheter vid olika arstider

Inte vad avser flygstridskrafterna. Attackflygforbanden hade dock storre verkansmgj-
ligheter mot mal till havs dn mot mal p& marken, generellt sett. Dessutom medgav som-
martid ldngre tid for operationer med de létta attackforbanden (dagerupptrddande).

20  Chefen for luftforsvarssektor ON
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3. Angriparens och vira forbands stridsvirde

Vad avser flygstridskrafterna sa paverkades dessa inte av av arstiderna annat dn vad
avser ljusforhéllanden som begransade de system som kriavde optisk kontakt. Detta
blev mindre pétagligt med aren men var begransande vad avser vissa markmal under
hela perioden.

4. Underhallsproblem pa motstandarens och var sida

Problemen borde vara lika. Marktransporter var hinvisade till ett fital viigar. Alvar
skulle passeraeas varvid broforbindelse var ett maste. Transport dver havet var dn
mera utsatt for anfall fran luften.

6. Synen pa overraskande angrepp mot ON/NN

Vid négra tillfillen genomfordes begriansade prov med de flygtransporter som vid
en krigsdppning skulle genomforas fran nagra, utpekade, flygbaser i Milardalen till
ON. Dessa transporter var inplanerade och tidsmissigt provade. Dock forutsattes
att alla dessa 10 000-tals man skulle na fram till baserna likavil som att flygplan
skulle landas dir. Vad avser sjélva flygtransporten sa utbildades ledningspersonal,
spel genomfordes, forberedelser vad avser samband och uppfoljning fungerade vil.
Tveksamhet rader séledes endast vad avser det rent praktiska forfarandet for avsedd
personal att komma till ilastningsbaserna.

Vad avser styrketillvixt landviagen maste man rdkna med att de storsta brooverfar-
terna var forstahandsmal for ett fientligt bombflyg och skulle séledes kunna fordroja
tillforseln avsevirt.

Tidsberdkningar genomfordes vad avser flygtransporter lika vil som vad géller
sjuktransporter. Dessa forsok grundade sig péa praktiska forsok.
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Ragnar Séderberg:

2. Angriparens handlingsméjligheter vid olika arstider

Pa samma sitt som vinterforhdllanden med is i Bottniska Vikens skédrgardar dkade
en angripares framryckningsmdjligheter, 6kade de ocksd mojligheterna till under-
hallstransporter. Detta beaktades i den operativa planldggningen och bor ha inneburit
vissa fordndringar i planldggningen under sommar- och vinterférhallanden. M6jlig-
heterna att i storre omfattning utnyttja isarna for underhallstransporter till forband,
som framryckte landvégen, torde dock ha varit begrinsade.

Underhallstransporter sommartid med fartyg 6ver Bottniska Viken efter uppladd-
ning i Finland var naturligtvis mojliga. Det krdvde dock omfattande forberedelser pa
finsk sida. Vid strider pa djupet av vart territorium och efterhand som hamnar eller
andra lampliga lossningsplatser kunde sékras, skulle det kunna vara ett alternativ till
langa landtransporter. Det var ocksa mojlit for angriparen och sékert gynnsammare
att genomfora underhallstransporter med fartyg direkt fran Finska Viken. Dessa
transporter kunde igangsittas tidigt. Med tillgang till limpliga lossningsplatser skulle
sadana transporter avsevirt underldtta en angripares mojligheter att understddja ett
anfall pa djupet av vart omrade.

4. Underhallsproblem pa motstiandarens sida

Tidigare har redovisats vara underhéllsproblem. Dessa klarlades dels vid sérskilda
studier, dels kontinuerligt vid operativa studier och under fortsatt krigsplanldggning.
Négra motsvarande studier av underhallsfragor och de problem, som kunde uppsta
pa motstandarsidan vid operationer dver var landgrans genomfordes inte. I varje fall
inte vid forsvarsstabens kvarterméstaravdelning eller operationsledning och enligt
uppgift inte heller vid milostaben. Angriparens kapacitet och handlingsmdjligheter
grundades framst pa handboksuppgifter och beddmd verkan och konsekvenser av
vara motatgarder.

Kanske tog vi inte tillrdcklig hénsyn till angriparens underhéllsproblem och &ver-
skattade dérigenom hans formaga. Vid militéra operationer r alltid underhélls- och
uthallighetsfragor av vdsentlig betydelse och inte sédllan avgérande for mojligheterna
att nd uppsatta mal. Inom milostab ON héivdades vid nagra tillfdllen att forlustsiff-
rorna vid vara forband var for hoga, samtidigt som vi underskattade problemen pé
motstandarsidan. For naturligtvis stdllde ett anfall 6ver vér landgréns stora krav pa
motstandarens underhéllstjanst. Underhallsvdgarna var langa. Redan vid anfall ver
var landgrans var det 6ver 30 mil till underhallsbaser 6ster om Finland och vid strider
i hojd med Lule édlv dver 50 mil. Mgjligheter fanns att flytta fram underhallsbaser
och gora en omfattande uppladdning av underhéllsresurser i Finland innan anfall
over var landgréns igangsattes. Detta skulle avsevirt korta underhallsvdgarna, men
skulle ocks& medge omfattande forberedelser av motétgirder pa var sida. Aven i ett
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sddant ldge skulle underhallsvdgarna bli relativt l1dnga och sérbara med ett flertal
alvovergangar, i synnerhet vid strid pa djupet av vart omrade.

Fragan &r da vilka mdjligheter motstandaren hade att beméstra underhallsproble-
men. Jag har tidigare ndmnt tre omraden pa var sida, som medforde stora svarighe-
ter: sjukvardstjdnst, reparationstjanst vid mekaniserade forband samt tillgdngen pa
modern artilleri- och pansarvirnsammunition. I varje fall torde mdjligheterna att pa
ett adekvat sitt ta hand om skadade ha varit ett betydande problem pa motstandar-
sidan. Stridsmoralen kan i ett sadant ldge negativt paverkas och minska forbandens
stridsvérde. Motstandaren beddms dock ha haft betydligt battre mojligheter dn vad
vi hade att tillfora resurser och efter hand avlosa forband, som fatt omfattande for-
luster. De negativa konsekvenserna torde darfor ha begriansats och stridsvirdet och
anfallsformagan bibehéllits.

Vad géller reparationstjénst vid mekaniserade férband och tillforsel av ammuni-
tion uppstod sdkert omfattande problem, men torde kunna beméstras av en stormakt
med stora resurser. Avldsning av forband med omfattande fordonsskador och “’kan-
nibalisering” av framst stridsfordon beddoms ha mdjliggjort ett bibehallandet av
stridsvérdet.

Tillgdngen pa drivmedel kan ha varit den del av underhéllstjansten, som skulle
ha dstadkommit stdrst problem for motstandaren. Dels var mekaniseringsgraden av
forbanden hog, dels bor de langa och sarbara underhallsvagarna, med bl. a. ett flertal
alvovergangar, ha medfort problem. Vara operationsplaner inneholl atgérder, som
syftade till att stora motstandarens underhéllstransporter pa djupet av operationsom-
radet. Savil jagarforband som flygforband utnyttjades i detta syfte. Malet var da inte
enbart motstandarens drivmedelstransporter, men med hénsyn till motstandarens stora
behov av kontinuerlig tillférsel av drivmedel beddoms storningar direkt ha paverkat
mojligheterna att hélla anfallsrorelserna igang.

Sammantaget torde en motstandare stéllas infor omfattande underhéllsproblem
vid anfall over var landgrans. Vi genomforde emellertid inte nagra sirskilda studier
av dessa problem. Eventuellt gjordes det inom underrittelseorganisationen, men det
var inget som 14g till grund for den operativa planldggningen. En 6versiktlig vérde-
ring tyder pa att en motstandare med en stormakts resurser och med mojligheter att
avldsa forband i huvudsak skulle kunna bemaéstra problemen, dven om de sékert i
enskilda fall skulle ha inneburit begrdnsningar i mdjligheterna att na uppsatta mal.
Storningar i tillforsel av drivmedel kan ha inneburit det storsta problemet, dels genom
de ldnga underhallsvdgarna, dels genom vara motatgérder. Detta kan ha medfort att
motstandarens stridsvédrde och anfallsforméga tillfalligt skulle ha minskat och i sa
fall okat vara forsvarsmojligheter.
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Gustaf Welin:

Mina erfarenhenter fran Norr &r framst taktiska som stabschef'i den sddra 15. fordel-
ningen och som chef for Hélsingebrigaden med uppgift i Kalixstdllningen.

Det ar klart att man som larare pA MHS, som kursdeltagare pa FHS och som reg-
bef OpL 2 (det blev bara ett ar efter det att Synnergren gett order om att jag skulle
forflyttas till forsvarsdepartementet sa att det blev en arméofficer vid SSLP och inte
en bld) forstod ett och annat om de operativa fragorna.

1. Kraftsamlingsprinciperna i relationtill angriparens strategiska mal

Jag forestéller mig att Nordnorge ner till Narvik inte rackte som baserings-omrade
for WP om man ville sétta in flyg- och sjostridskrafter mot NATO i Norska havet
och Atlanten. Aven flygbaser i Sverige behdvde utnyttjas. Ett forsthandsmal kunde
var Luledlvslinjen tétt foljt av att ta linjen Umed — Mo i Rana och sedan kanske
langre soderut..

En slutsats av detta var att vi borde ta en ordentlig tull av angriparen i Kalixstill-
ningen och i Luledlvslinjen men inte forbldda dir. Vi maste ha krafter nog att kunna
fora en seg fordrojningsstrid sdderut.

Skulle Finland gora starkt motstdnd och vi fa ovéntat starkt stod av NATO kanske
ambitionen kunde hojas lagre fram. P4 min niva férekom ingen 6msesidig informa-
tion om ev NATO-ingripande.

Ett WP-anfall mot Sverige i norr skulle nog av NATO uppfattas som ett klart hot
Norge med allvarliga konsekvenser som f6ljd. Jag tror inte pa att WP skulle gora ett
“diversionsanfall” mot norra Sverige for att underlétta en kustinvasion mot sodra
Sverige.

2. Angriparens handlingsméjligheter vid olika arstider

Sommartid var véra forsvarsbetingelser goda inte minst nér géllde effektiv forbin-
delseforstoring som inte sa litt kunde kringgas som pa vintern. Traden gav ett visst
skydd mot insyn, men & andra sidan var det ljust stora delar av dygnet, vilket gynnade
angriparens flyg.

Det fanns en underskattning hos vissa av angriparen som starkt vigbunden, men
han hade formaga till lokala omfattningar och kanske @ven djupare sadana. Vintertid
nér sndn kom forst och kylan sedan, frds inte myrarna och de var lika svarframkom-
liga som pa sommaren.

Jag tror att det var pa 1960-talet som det stod en brigad som OB:s reserv i Ume&om-
radet mdjligtvis for att kunna ingripa mot ett anfall dver Bottenviken. Den forsvann
emellertid sedermera.

Jag tror att det var brattom for WP att néd sina anfallsmal i Sverige och Norge.
Att d& ockupera hela Finland och bygga upp underhallsbaser och satsa pa en kust-
invasion dver Bottenviken var naturligtvis inte omdjligt, men mindre troligt m h t
tidsfaktorn.
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Savil sommar- som vintertid fanns det risk for lokala omfattningar langs kusten.
Vi disponerade bl a ett kustjdgarkompani for att f6lja och ingripa mot detta.

Vintertid nér isen lag 6kad riskerna och stridvagnsbataljonerna, artilleri och latt
attack var beredda att ingripa.

Skulle kylan vara lika stark som under VK 2 da man kunde aka bil mellan Umea
och Wasa fick man laga efter ldgenheten.

3. Angriparens och vira forbands stridsvirde

Se delvis svar pa fraga 2.

Det ar verkligen inte 14tt att svara pa fragan hur de dmsesidiga stridvirdena paver-
kas av bl a arstidsvariationerna. Det finns ju bade pros and cons for WP och Sverige
under vinter och sommar.

Rent allméint kan man nog séga att forsvarsbetingelserna — trots bra flygvader for
fi — var battre sommartid.

A andra sidan nir man nu gjort KFO i ON med mycket snd och manga minusgrader
och kunnat folja vdlovade Norrlandsbrigader och andra vintertrinade férband skulle
det nog inte vintertid bli nigon “lustresa” for angriparen att anfalla i ON.

4. Underhallsproblem pa motstandarens sida

WP underhallsférband var 1 huvudsak vigbundna. Jag tror att véara forbindelsfor-
storingar och véra kvarldmnade forband pa djupet som ingrep mot angriparens
underhallsproblem skulle utgora ett stort problem for WP. Lika stora som vara un-
derhallsproblem. En WP-division forbrukar ju 1 000 ton underhall per dygn under
en storstridsdag.

5. Stridsvagnsbataljon ON

Jag vetinte om stridsvagnsbataljon ON paverkade just den operativa planliggningen.
Diaremot 6kade var forméga att fora striden i den delvis 6ppna terrdngen lidngs E 4.
Angriparen tvingades ta hinsyn till att vi disponerade stridsvagnar (eller rittare sagt
strv 103 som egentligen var en pansarvarnskanonvagn).Var formaga att ingripa mot
luftlandsittningar 6kade ocksa.

6. Synen pa éverraskande angrepp mot ON/NN

Mardrémmen var naturligtvis ett dverraskande anfall dir vi inte hunnit bemanna bl a
Kalixstallningen och vara férband séderifran inte kommit upp.

Om det var nagot bevant med var underratteletjdnst borde man dock ha noterat WP:s
forstarkningstransporter och vi vidtagit nagra beredskapsatgarder. For WP att anfalla
direkt ur fredgrupperingen, med de trots allt relativt fa forband man disponerade, var
nog en stor risk m h t ev motverkan fran NATO och Finland.

Men osvuret r bést. Det fanns vid de forband som jag tjanstgjort vid inte nagra
utarbetade planer for ett sddant alternativ. Ddremot hade vi vid spel diskuterat lagen
nér vi inte kunnat inta var utgangsgruppering. Det fanns alltsa en viss sinnets be-
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Bjorn Zickerman:

1. Kraftsamlingspriciperna i relation till angriparens strategiska mal

Enligt min mening var WP:s strategiska mal att med framst fjarrstridsmedel (ubétar
och flyg) skédra av NATO:s forbindelser 6ver Nordatlanten (se tidigare 6versand bild).
For att forbattra forutsattningarna for detta behovde WP tillgang till marina baser och
flygbaser i Norge. Anfall for att nd detta mal kunde genomforas sjo- och luftledes
savil soderifran (6ver Danmark, jfr tyska anfallet den 9 april 1940) som norrifran
(vid behov genom Finland och Sverige). Man kunde forutse en kapplopning mellan
WP och NATO f{or att sidkra innehavet av basomradet i Norge. Da det var brattom
synes rimligt anta att WP inledningsvis ville undvika att blanda in flera fiender dn
nodvindigt (Sverige?) och i stéllet sjo- och luftledes ga direkt pa mélen i Norge.

2. Angriparens handlingsméjligheter vid olika arstider

Inom Norrbottens kustomraden och inom odlade omraden i ovrigt, vid sidan av
vigarna, forekommer 6ppna falt dir angriparen kan anvanda stridsvagnar i forhallan-
devis stor omfattning. Vinterid 6kas framkomligheten for panser- och mekaniserade
forband genom att sjoar och havsvikar fryser till och ofta far en saddan istjocklek,
att de bar dven de tyngsta fordonen. Stor risk for kringgang av Kalixstéllningen
med pansarforband 6ver Bottenvikens isar. Nar de talrikt forekommande myrarna
under stranga vintrar erhallit stort tjaldjup, kan bandgaende stridsfordon anvéndas
i stor skala dven i Norrbottens inland. Bésta tid for invasion dver landgransen var
alltsa vintertid. Tjdllossningen april - maj forsdmrade avsevirt framkomligheten
vid sidan av végarna (dock bor observeras att tyskarnas anfall mot Norge 1940 ge-
nomfordes under april och maj manader) Sommartid var invasion over landgriansen
fullt mojlig, dock krivdes spaning och rekognosering i dkad utstrackning for att
undvika myrarna.

3. Jimforelser mellan angriparens och vira forbands stridsvirde

Med forbands stridsvédrde avses hiar bedomd stridsférmaga vid normalt forekom-
mande stridssétt, anfall, forsvar och fordr6jningsstrid. Om detta har skrivits atskilliga
bocker bl a Simkins Tank Warfare och Mechanized Infantry. Angriparen (Sovjet-
unionen) disponerade atomvapen med vilka han kunde gora krigsavgorande insatser.
Diskuteras icke vidare i detta sammanhang.

Sovjet producerade under VK 2 omkring 100 000 stridsvagnar och disponerade
vid krigsslutet omkring 15 000 vagnar (T-34 och den tyngre JS). Stridsvagnarna
utnyttjades for att ta terrdng och infanteriet, som anfdll till fots eller upplastade pa
stridsvagnarna, for att forsvara tagen terrdng. Under 50-talet och borjan av 60-talet
ersattes T-34 av T-54/T-55 (100 mm kanon, vikt 36 ton) som anskaffades i 60-70 000
exemplar, och JS av T-10 (122 mm kanon vikt 52 ton). I mitten av 60-talet kom
T-62 (115 mm kanon med pilprojektil, vikt 40 ton). Och i slutet av 60-talet och
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borjan av 70-talet T-64 och T-72 (3 man, 125 mm kanon, automatladdning, vikt 41
ton) Den senare producerades med 2 000 vagnar/ar, och vid kalla krigets slut torde
Sovjet ha disponerat 20-30 000 stridsvagnar. Vid mitt studiebesok i Sovjetunionen
1980 fick jag som forsta officer fran vist ingdende ta del av den kvalificerat hemliga
laddautomaten till T-72.

Mot bakgrund av erfarenheter fran VK 2 borjade man forse infanteriet med pans-
rade personaltransportfordon i forsta hand vid pansardivisonerna och i andra hand
vid de motoriserade skyttedivisionerna . I mitten av 50-talet kom bandgédende BTR-
S0P (7,62 mm ksp amfibie) 50 PK(+NBC skydd) och 50 PKB (+torn). Hirigenom
forbattrades samverkan strv-inf vid pansardivisionerna avsevért (jfr motsvarande
i Sverige i slutet p 60-talet ) Under 60-talet kom hjulgdende BTR-60P (60PA och
60PB) framst avsedd for motoriserade skyttedivisioner (dven utrustade med strv
T-62). Under 70-talet ersattes BTR av bandgdende MTLB vid vissa divisioner bl a
i Murmanskomradet. Hérigenom Okades angriparens mojligheter till kringgdng i
norrlandsterrdng avseviart. 1 Sverige utvecklades stridsfordon 90 pa 80-talet och
anskaffades pa 90-talet frimst for att mota detta 6kade hot i ON.

Under tiden kom dven bandgaende BMD (avsedd for luftburna forband) med 73
mm kanon (med pansarsprangraketer) och 7,62 mm ksp. Harigenom 6kades for var
del hotet fran luften genom att luftlansittningsférbanden blev rorliga (kunde anfalla
och ta terrdng). BMD:s systerfordon BMP-1 kom 1967 och f6ljdes av BMP-2 med
76 mm kanon. ”Although run close by the Swedish Pvb 302, the BMP-1 was the
worlds first true MICV (=infanteristridsfordon) and remains unquestionably the
best”(Simpkin).

Under mitt studiebesok 1980 fick jag utover T-72 ingéende studera och prova
BMP 2. Jag blev mindre imponerad. Vagnen var trang och obekvam, raketens skott-
vidd ca 700 m och traffsannolikheten en traff pa tre raketer, liten eller ingen verkan
mot den tidens stridsvagnar. Vagnen hade dock gott skydd mot 20 mm akan pa
pbv 302. Det hot som under 80-talet kunde péariknas mot ON utgjordes silunda av
skyttedivisioner med MTLB och T-62 samt pansardivisioner med T-72 och BMP-2
(+luftlandsittningsférband med BMD. Hotet maste bedomas som allvarligt for att
inte séga overvaldigande.

Under 50-talet disponerade vi cykel- och traktortransporterade infanteribrigader
(IB) som saknade skydd samt pansarbrigader (PB), som egentligen bestod av med en
stridsvagnsbataljon forstarkta IB. Strv m/42 ersattes successivt av strv 81 (Centurion
med 84 mm kanon). Férbanden var i ON limpade for forsvarsstrid med stod av be-
fastningar (Kalix-stdllningen) men pa grund av bristande skydd och rorlighet mindre
anvindbara for anfall mot angriparens mekaniserade forband (se ovan). I slutet pa
60-talet och borjan pa 70-talet kom PB 63 (strv101/102 och 103 med 105 mm kanon
och pbv 302 med 20 mm akan), Norrlandsbrigad (NB) 63 och IB 66. Milo ON fick
dven strvbat ON med strv 103. Norrlandsbrigad (NB) och strvbat ON samt efter till-
forsel PB gav 6kade mojligheter till anfallsstrid (jfr dock bedomt motstand ovan). IB
66 dock framst lampad for forsvarstrid med stod av befdstningar. Observeras bor att
strv 103 var utformad som en pansarviarnskanonvagn (pvkv) med utomordentligt gott
frontalt skydd och var bést 1dmpad for att fran forberedda stridsstédllningar bekdmpa
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angriparens framryckande stridsfordon. Pa 70-talet omorganiserades hilften av IB
till IB 77 som tyngdes av ett stort antal terrdngbilar och dérfor var mindre lamplig
for strid i ON/NN sirskilt under vinterforhallanden. Strv 103 fick pilprojektiler i
bdrjan av 80-talet men trots detta var behovet av dvergang till ny strv med minst
120 mm kaliber nodvéndigt for framgang i strid mot angriparens mekaniserade
forband. I OB 80 (FB 82) faststilldes att vid en invasion dver landgriinsen skall den
samlade forvarsinsatsen syfta till att hindra angriparen att trénga fram genom vart
land eller att na mal djupt inne i landet. 80-talet var for var del en svaghetsperiod
och markstridsférbanden inriktades enligt AR II 82 mot fordrdjningsstrid pa djupet
och kvarlamnade forband for 6verfall mot fradmst angriparens ledning, understod
och underhallstransporter. I slutet av 1980-talet omorganiserades NB 63 till NB
85. Forst i slutet pd 1990-talet (efter kalla kriget slut) fick milo ON en mekaniserad
brigad med strv 122 och strf 90 som med utsikt till framgang kunde anfalla och sl
angriparens forband.

4. Underhallsproblem pa motstandarens och var sida

Jag har endast allminna synpunkter. Erfarenheter fran VK 2 visar att sovjetarmén
kunde efter uppladdning genomfora anfall pa 25 till 40 mils djup. Givetvis okade
angriparens underhallsproblem med anfallsdjupet samtidigt som vara forsorjnings-
mojligheter fran anstalter i centrala Sverige 6kade. Att med kvarldmnade forband
utfora Overfall mot angriparens underhallstransporter ingick i vara markstridsforbands
taktik. Hartill kom givetvis insatser med attackflyg frimst mot landvégsforbindelser
(broar).

5. Stridsvagnsbataljon ON

Pa 50-talet ansag forsvarsledningen av beredskapsskal det nodvéndigt att moderna
stridsvagnsforband redan i fredstid forlades till Norrbotten. Den 1 april 1957 uppsattes
Norrbottens pansarbataljon (P5). Inledningsvis utbildades dir for milo ON avsedda
karstrvkomp (strv 81) och stormkanonkompanier (ikv). Mot bakgrud av FB plane-
rades inom arméstaben att utover befintliga sex PB organisera ytterligare en PB vid
16 ochenvid I 19. Pa grund av de betydande omkostnaderna for anskaffning av nya
strv 101 (105 mm kanon) och strv 103 samt pbv 302 rackte resurserna endast till sex
PB (PB 26 tillkom och PB 5 utgick) samt tva strvbat ON (strv 103 och bandvagnar
i stéllet for pbv.) Dessa senare bat organiserades och utbildades vid P 5 under 70-
talet. Bataljonerna var frimst avsedda for mil ON:s griins- och kustomraden, men
kunde genom sin taktiska och operativa rorlighet givetvis utnyttjas om miloreserv
och omfordelas dér de for tillfallet bast behdvdes t ex vid luftlandsédttningar och
anfall 6ver Bottenvikens is. Bat medforde att MB (fobef) och berérd fordch kunde
disponera en avsevird pansarbrytande eldkraft mot angriparens stridsfordon dven pa
stora avstand (2 000-3 000 meter). Som tidigare framhallits utnyttjades bataljonerna
optimalt genom att fran férberedda stridsstdllningar bekdmpa angriparens stridsfordon
(om mojligt med flankerande eld). Inom 15. f6rd anvindes bataljon for fordrdjnings-
strid ldngs Kalixdalgangen och for anfall (understod av skytteforbands anfall) mot
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framryckande fiende i 6ppna omraden och dver Bottenvikens is.
Jag kiinner inte till MB ON:s operativa planliggning i detalj men utgér fran att
strvbat ON utnyttjades pa hir angivet siitt.

6. Synen pi 6veraskande angrepp mot ON/NN

Jag har berort frigan i tidigare PM. Risken mot milo ON (Kalixstillningen och
Luleadalgangen) var stor, da angriparen harigenom kunde vinna avsevérda fordelar.
Kvar star fragan vilket motstand Finland kunde forvintas gora. Risken mot milo
NN beddms mindre, men man kan inte bortse fran mindre luftlandséttningar pa stor
bredd och stort djup med syfte att forsvara (hindra) vara koncentreringstransporter
till milo ON.
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